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de anti-kernenergiebeweging,
klaar voor de nieuwe strijd?

Na de zomervakantie begint voor de anti-kernenergiebeweging een
nleuwe fase in de strijd. De regering komt in september met een
energienota waarin ondubbelzinnig voor kernenergie gekozen wordt,
Voorzover nu bekend is, zal ze inzetten met vier kerncentrales van
elk 1000 Megawatt, Na het uitkomen van deze nota zal een verkorte
inspraakprocedure worden georganiseerd en inm 1985 nog moet het par-
lement de plannen van de regering goedkeuren.

Deze ontwikkeling bevestigt de voorspellingen van de felste kririci
van de Brede Maatschappelijke Diskusie die begin dit jaar beeindigd
werd. De regering negeert, maar dan ook volkomen, de opvattingen
en ideeen die in de Brede Maatschappelijke Diskussie naar voren zijn
gebracht. Wat nlet wil zeggen dat die daarmee volkomen nutteloos
is geweest; de maatschappelijke ondersteuning van de anti-kernener-
glestrijd is er door gegroeid, vooral ook omdat de milieuvriendelijke
alternatieven beter zijn uitgewerkt en maatschappelijk breder geak-
cepteerd zijn,

De anti-kernenergiestrijd van de komende jaren zal op essentiele pun-
ten verschillen met die van de voorafgaande elf jaar. Negatief pakken
de volgende punten uit:

- Er zal weinig verschuiving meer plaatsvinden tussen het aantal
voor- en tegenstanders, De tijd van de argumentenstrijd Hjkt voorbij.
Het grote bedrijfsleven, de top van de Samenwerkende Elektriciteits
Produktiebedrijven (SEP), het Ministerie van Ekonomische Zaken, de
VVD en in toenemende mate het CDA kiezen heel beslist voor kern-
energie en het is uiterst twijfelachtig of er nog argumenten aan te
dragen zijn die hen daar van afbrengt. Alle argumenten voor en tegen
worden immers zl jarenlang tegenover elkaar gezet, De voorstanders
baseren zich bij de analyse van het afvalprobleem en de kosten hard-
nekkig op andere rapporten dan de tegenstanders, Bovendien lijkt af-
gestapt te gaan worden van de opvatting dat het afvalprobleem in
Nederland zelf moet worden opgelost. Wie weet komt het Nederlandse
radioaktieve afval uiteindelijk in de Chinese woestijn terecht!

- De alternatieve energiebronnen dringen wel enigszins door, met na-
me warmte-krachtkoppeling, maar ze worden door bovenstaande groe-
peringen niet gezien als alternatief voor kernenergie en kolen, maar
voor olie en gas, die momenteel beide duurder lijken te zijn.

~ De anti-kernenergle strijd is begonnen In een tijd dat de diskussies
over ekonomische groel, kwaliteit van het bestaan nog gevoerd konden
worden tegen de achtergrond van een redelijk welvarende maatschap-
pijs Nu gaan we hard nasr de 1 miljoen ingeschreven werklozen, de
strijd voor arbelidstijdvetrkorting blijkt een zeer moeizame, de Indus-
tricbond FNV kiest voor een no-nonsense-aanpak, het bedrijfsleven
krijgt politiek de wind in de zellen (me: als leidraad de adviezen van
de kommissie-Wagner). Het begrip selektieve groei wordt nog wel ge-
bruikt maar krijgt nauwelijks inhoud omdat de markt in toenemende
mate weer de vrijheid krijgt.

- De toenemende politisering van de elektriciteitssektor, uitmondend
bijvoorbeeld in een blokkade binnen de SEP van een hogere Kalkarbij-
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drage, wordt binnenkort onschadelijk gemaakt. Met instemming van
PvdA~wethouders en -gedeputeerden wordt de elektriciteitssektor ver-
der losgemaakt van provinciale en gemeentelijke organen. In plaats
daarvan krijgt het Ministerie van Ekonomische Zaken veel meer in-
viloed. Politieke aktie op provinciaal en gemeentenivo tegen kernener-
gie wordt daardoor moeilijker,

Er zijn echter ook positieve punten:

- De Brede Maeatschappelijke Diskussie heeft het mogelijk gemaakt
dat de ideeen van de energie- en milieubeweging in een scenario wer-
den uitgewerkt: het scenarlo van het Centrum voor Energiebesparing
(CE- of Potma-scenario). Dit scenario is niet van A tot Z door die
bewegingen onderschreven en evenmin door de linkse partijen, maar
het heeft de diskussie in die kringen over de noodzakelljke ekonomi-
sche en bestuurlijke veranderingen een stuk verder geholpen,

- Dit CE-scenario heeft, gekombineerd met het werk van de milieu-
en energiebeweging, ervoor gezorgd dat de ideeen van bedrijfsleven,
elektriciteitswereld en de landelijke overheid, in de Brede Maatschap-
pelijke Diskussie werden weggevaagd. De Brede Maatschappelijke Dis-
kussie kan gezien worden als een ondersteuning voor een energiebeleid
zonder kernenergie, met zeer weinig kolen en een aanzienlijke inzet
van warmte-krachtkoppeling en stromingsbronnen als windenergie.

- De regering zal niet bereid zijn een erg hoge politieke prijs te be-
talen voor het doorzetten van haar plannen, In tegenstelling tot de
kwestie van de kruisraketten en bijvoorbeeld de uitbreiding van de
Uitra Centrifugefabriek in Almelo in 1978 {s hier geen sprake van een
massieve internationale druk, van reeds gemaakte afspraken met an-
dere landen of van een uitzonderingspositie indien Nederland tegen
kernenergie zou kiezen, In Amerika is al jarenlang geen kerncentrale
meer bijbesteld, evenmin als in West-Duitsland, Alleen Frankrijk en
de Sovjet-Unie bouwen nog voluit door. Het belang van de bouw van
kerncentrales is nogal betrekkelijk: een (zeer twijfelachtige} geringe
verlaging van de elektriciteitsprijs en een (eveneens zeer twiifelachti-
ge) kans voor het Nederlandse bedrijfsleven om weer wat aan nukle-
aire technologie te doen.

Kort gezegd komt het bovenstaande erop neer dat de anti-kernener-
giestrijd op twee manieren gewonnen kan worden:

(a} Het wordt uitermate moellijk voor de regering -en m.n. voor het
CDA- om haar plannen door te zetten wanneer het verzet ertegen
breed ondersteund word: en tegelijkertijd fel is, waarbij het belangrijk
is dat die strijd zich zoveel mogelijk in verkiezingstijd afspeeit,

(b) De besluitvorming kan worden uitgesteld tot de PvdA sterk in de
volgende regering vertegenwoordigd is (in 1986 of al eerder?) en de
PvdA de standpunten handhaaft die ze in een recente diskussienota
nog eens bevestigd heeft; geen kernenergie, sluiting van Borssele en
Dodewaard,

Kortom: een nieuwe strijd tegen kernenergie is een strijd die perspek-
tieven biedt, mits de anti-kernenergiebeweging zich goed organiseert,
feert van het verleden en bondgenootschappen sluit waar dat kan.
Momenteel is de anti-kernemergiebeweging hier niet klaar voor en kan
van een ingezakte boel gesproken worden. Er is nog weinig koordina-
tie en nog geen sprake van een algemeen geakcepteerde strategie.
Bovendien is er stof genoeg voor nieuwe konflikten, De PvdA heeft
zich wel gemeld als bondgenoot, maar zal veel wantrouwen ontmoe-
ten, Daarnaast wil een deel van de {(gevestigde) milieubeweging maat-
schappelijke polarisatie voorkomen en heeft de strijd tegen de kruis-
raketten veel aktievoerders nog skeptischer gemaakt over de moge-
lijkheden en het nut van op het parlement gerichte akties.
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De problemen zullen beperkt blijven In de fase voorafgaand aan het
parlementaire debat, In de strijd tegen de uitvoering van een te vre-
zen bouwbesluit van kerncentrales zullen de meningsverschillen toene-
men.

De anti-kernenergiebeweging zal zich opaleuw moeten organiseren en
daarbij moeten proberen van het verleden ‘te leren. Dat verleden
heeft zich gekenmerkt door grote akties en kampanjes, maar ook door
grote verdeeldheid en ruzies, uiteenlopende visies en zwakke landelijke
platforms.

Wat moeten we eigenlifk verstaan onder anti-kernenergiebeweging,
welke groepen maken daarvan dee! uit, welke politieke ontwikkelingen
heeft ze doorgemaakt en wat betekent dat voor de komende jaren?
Eind vorig jaar hield ik een lezing voor politikologen op de Erasmus
Universiteit, Ik deelde daar de anti-kernenergiebeweging In in een
zestal groepen die achtereenvolgens toetraden, noemde vervolgens de
belangrijkste kenmerken van de anti-kernenergiebeweging door de ja-
ren heen, beschreef de organisatie en de veranderingen daarin, Hier-
onder volgt dit verhaal, gevolgd door een geaktualiseerde inschatting
van de perspektieven. Dit mag niet opgevat worden als een volledige
geschiedschrijving van de anti-kernenergiestrijd, Samen met Wim
Combrink heb ik, in Socialistisch Perspektief nummer 3, die geschie-
denls beschreven tot 1979, Om de lljnen door te trekken naar het he-
den is een heidens karwei. Na 1979 is de anti-kernenergiestrijd veel
komplexer geworden. Een adekwate, volledige beschrijving, kompleet
met analyse van de effekten van de anti-kernenergiebeweging op

de maatschappelifke verhoudingen, Is als gevolg daarvan een studie
op zich., Maar onderstaand verhaal kan wellicht een hulpmiddel zijn
in de diskussie over de vorm waarin de anti-kernenergiestrijd in de
nieuwe fase moet worden gegoten, omdat waarschijnlifk dezelfde
groepen, in dezelfde volgorde zullen gaan deelnemen en daarmee de-
zelfde meningsverschillen tot konflikten zouden kunnen leiden,

de anti-kernenergiebeweging
als sociale eenheid en haar verscheidenheid

De anti-kernenergiebeweging is ontstasn in akties tegen Kalkar, ge-
stimuleerd door milieugroepen (vooral Aktie Strohalm) die in hun werk
de relatie tussen milieubedreiging en maatschappelijke verhoudingen
leggen. De anti-kernenergiestrijd leent zich om de volgende redenen
bij uitstek een maatschappelijfke aanpak:

f. In de bevordering van kernenergie lijken militaire en ekonomische
beweegredenen samen te komen,

2. Kernenergie is moedwillig opgestart ondanks opkoemende kritiek,
terwijl er alternatieven voorhanden zijn.

3. De positie van de staat is onthullend duidelijk geworden; elektrici-
teitsbedrijven stellen zich tegenover de bevolking op.

In de toop van de tijd hebben mensen vanuit verschillende achtergron-
den deelgenomen aan de anti-kernenergiebeweging. Hierbij zijn de vol-
gende groepen te onderscheiden,

De eerste groep mensen die de anti-kernenergiebeweging bevolkte was
het maatschappijkritische deel van de milieubeweging,

De tweede groep kwam uit de PSP en PPR en haar achterban; par-
tijen die het technologische optimisme begonnen te bestrijden en geen
sterke band hadden met het groeidenken binnen de traditiounele arbei-
dersbeweging, PSP en PPR hadden extra redenen zich ermee te be-
moeien door de mogelijkheld die Kalkar bood voor een Dultse atoom-~
bomprodukiie,
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De derde groep mensen werd aktief onder invieed van het Amster-
damse Anti-Kelkar Komitee (een samenwerkingsverband van PvdA,
PSP, PPR, CPN en aanvankelijk ook D'66), In 1974 en 1976 voerde
dit Amsterdamse Kkomitee een groot aantal soortgelijke komitees in
het hele land aan, Op landelifk nivo vond geen integratie plaats met
de eerdere groepen, op plaatselifk nivo vaak evenmin, Wel waren er
in veel gevallen goede kontakten. In 1875 verdwenen de meeste weer,
enkele gingen door of werden verbreed tot siroomgroepen of energie-
komitees. Hierbij moet worden opgemerkt dat de Anti-Kalkar Komi-
tees niet tegen kernenergie in het algemeen waren, maar tegen het
Kalkarprojekt op zich. Invalshoek was niet het milieu maar de veilig-
heid, De deelname van de Anti-Kalkar Komitees stimuleerde in de
anti-kernenergiebeweging de diskussie over ekonomische groei, werkge-
legenheid, welvaart en milieubehoud,

Van de vierde groep zaten vanaf het begin al mensen in de anti-kern-
energlebeweging, maar kwa aantal en belang groeide deze pas echt
in 1977 en 1978. Het gaat hier om radikaal-linkse intellektuelen, af-
komstig ult de onafhankelijke studentenbonden in Nijmegen, anarchis-
tische groeperingen, de IKB ({Internationale Kommunisten Bond} en de
SP (Socialistiese Parti]). Deze groep groeide vooral toen in WestDuits-
land de anti-kernenergiestrijd polariseerde en een strijd leek te wor-
den tegen het repressieve staatsapparaat. Velen ontdekten daar ken-
merken van een pre-revolutionaire fase in, de fase waarin de staat
het masker wordt afgerukt en zich openlijk tegen de bevolking op-
stelt, Deze groep blijft tot op de dag van vandaag een rol spelen,
Milieu-overwegingen waren voor hen niet zo belangrijk, maar eerder
de rol van de staat, het centralisatieproces van het bestuur en de
toenemende repressie.

De vijfde groep heeft een hee! andere achtergrond. Het zijn de leden
en achterbannen van de PvdA, de kerken, de vakbeweging. In de kam-
panje tegen de uitbrelding van de Utra Centrifuge Almelo kreeg de
anti-kernenergiebeweging de gelegenheid de achterbannen de bereiken.
De speciale reden voor de uitbreiding van de Ultra Centrifuge, de le-
vergnties van verrijkt uranium aan Brazilie, maskte dat gemakkelij-
ker. Het is de gematigde vleugel van de antl-kernenergiebeweging die
vooral sterk was in de bredere energiebeweging.

De zesde groep is die van geradikaliseerde jongeren, meestal georga-
niseerd in zogenaamde basisgroepen. In 1980 iz deze groep zeer sterk
gegroeid, maar na de tweede blokkade bij Dodewaard ({september
1981} is de groep weer sterk in aantal afgenomen. Deze jongeren
kwamen voor een deel uit de kraskbeweging en vrouwenbeweging. Ba-
sisdemokratie, het vertrouwen op eigen kracht en de nieuwe sktie-
vormen spraken hen erg aan. De radikaal-linkse intellektuelen ult de
vierde groep hebben deze zesde groep geradikaliseerd en een tijdlang
geleid, Maar reeds in 1981 verloren ze hun greep erop,

belangrijkste elementen van de anti-kernenergiebeweging
door de jaren heen

De samenstelling van de anti-kernenergiebeweging zegt a! iets over
de kenmerken. De volgende punten zijn hierbij van belang.

- De anti-kernenergiebeweging heeft nauwelijks banden met de arbei-
dersbeweging, in Nederland grotendeels georganiseerd in NVV, later
FNV, PvdA, NIVON en VARA, De anti-kernenergiebeweging bestond,
net als de milieubeweging, grotendeels uit mensen met hoge opleidin-
gen, ze werkten bij de overheld, of waren studenten, wetenschappers
en vrijgestelden. Dit was in het begin voor met name de CPN reeds
genoeg aanleiding om de beweging als kleinburgerlijk te beschouwen.
Overigens is die kloof vergeleker met veel andere landen veel ondie-
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per gebleken,

- De milieuargumenten speelden in het begin van de anti-kernenergie-
beweging een hoofdrol, maar In de loop der jaren kwamen andere ar-
gumenten, zosls verspreiding van kernawapens, werkgelegenheidspers-
pektieven en atoomstaat erbij.

- de anti-kernenergiebeweging leverde een flinke bijdrage san de kri-
tiek op het technologisch optimisme, Dit technologisch optimisme
leefde zowel bij rechts als links. Het vertrouwen in de wetenschap
werd danig aangetast, de eis van openbaarheid van onderzoek en be-
leid is op de voorgrond gekomen. De organisaties van de arbeidersbe-
weging gingen hier niet makkelijk in mee, en het valt te betwijfelen
of de veranderingen in standpunten van die organisaties zo diepgaand
zijn dat een terugslag onmogelijk is.

- De anti-kernenergiebeweging ontwikkelde haar eigen organisatievor-
men en aktiemodeilen. Bestaande organisaties leverden echter wel een
aanzienlijke bijdrage. In die zin is de anti-kernenergiebeweging slechts
gedeeltelljk een autonome beweging. Spanningen tussen het autonome
deel (energiekomitees, stroomgroepen, basisgroepen) en het met be-
staande orgauisaties verbonden deel (Anti Kalkar Komitee, Landelijk
Energie Komitee) hebben de anti-kernemergiestrijd in haar hele be-
staan gekenmerkt, Die spanningen betroffen zowel strategische als
ideologische verschillen van mening en meningsverschillen over aktie-
vormen,

- De voortdurende spanning tussen de strijd tegen kernenergie en de
bredere strijd voor een ander energiebeleid.

De anti-kernenergiebeweging heeft nooit een strakke struktuur ge-
kend., De eerste drie jaar bestond er een losse koepel van plaatselijke
aktiegroepen (Landelijke Stroomgroep Stop Kalkar) naast een strakker
partijenkomitee. In de Landelijke Stroomgroep Stop Kalkar werden
gezamenlijke akties gepland, informatie uitgewisseld, de verdediging
van de Kalkarheffingweigeraars georganiseerd en over strategische
kwesties gediskussieerd, Maar de plaatsellike groepen waren volstrekt
autonoom, Tot konflikten leidde dat aanvankelifk niet. Die kwamen
pas toen de regering een alternatief fonds voor de Kalkarheffing in-
stelde. Het dodelijke konflikt voor deze vorm van samenwerking werd
in 1978 en later de diskussle over de verhouding met het Landelijk
Energle Komitee.

Sinds 1976 bestaat op landelijk nivo het Landelijk Energie Komitee
{LEK), opgericht door PPR, PSP, Landelijke Stroomgroep Stop Kalkar,
Vereniging Milieudefensie, NIVON en de gezamenlijke energickomitees
in Brabant en Zeeland. Dit LEK is er echter niet in geslaagd een or-
ganisatie op te bouwen door het hele land, De Brabantse en Zeeuwse
energiekomitees behoorden tot de oprichters en met de Alarmgroepen
Atoomplannen uit Groningen en Drenthe bestonden kontakten, maar
verder ging het niet. Deze regionale groepen hebben grotendeels op-
gehouden te funktioneren. Later zijn o.a. de CPN en de PvdA-jonge-
ren nog toegetreden tot het LEK, de PvdA was waarnemer, evenals
het Stop Dodewaard Komitee. Tot 1980 liepen de overige koatakten
met het 'autonome' deel van de anti-kernenergiebeweging via de Lan-
delijke Stroomgroep Stop Kalkar,

In de periode 1977 - 1980 werden door het LEK initiatieven genomen
tot brede platforms voor enkele konkrete kampanjes (Beweging Stop
Atoomplannen in 1977, de Almelo-aktie in 1978, de Pinksterakties in
1978 en een Borssele-demonstratie in 1980), Hieraan deden politicke
partijen, milieuorganisaties en levensbeschouwelljke organisaties mee,
In 1980 werd eveneens meegewerkt aan de oprichting van de Werk-
groep Energie Diskussie; een organisatie die een eigen Brede Maat-
schappelijke Diskussie wilde organiseren, zonder als organisatie tegen
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kernenergle te zijn.

Als reaktie op het parlementsbesluit om Almelo uit te breiden werd
de half geheime Breek Atoomketen Nederland (BAN) opgericht, die
aanvankelljk strak georganiseerde en uitstekend voorbereide geweldloze
blokkade-akties hield. In 1980 ontstond, als opvolger van de inmlddels
ingestorte Landelijke Stroomgroep Stop Kalkar en gedeeltelijk geinspi-
reerd door de BAN-groepen, een landelijk overieg van basisgroepen.
In 1981 ging dit ten onder aan ruzies en er ontstond een ander lande-
Hjk overleg, dat zich niet zozeer op Dodewsard, maar op Almelo
richtte. In 1982 hebben zelfs drie of vier overleggen bestaan. De
autonomie van de basisgroepen werd steeds groter, maar dat leidde
tot een sterke desintegratie en tot het verdwijnen ven de meeste ba-
sisgroepen. In deze tijd werden plenaire bijeenkomsten, tentenkempen
op weekelnden in kempeerboerderijen georganiseerd om ledereen uit
de beweging de gelegenheld te geven mee te diskussi€ren.

Eind 1981 nam het LEK het initlatief tot een hergroepering van orga-
nisatles en basisgroepen onder de naam Nederland Atoomvrij, maar
dat ging ten onder aan onderling wantrouwen en ideologische verschil-
len van mening.

Daarna, de teruggang van de anti-kernenergiebeweglng tekende
zich sterk af, namen zowel het LEK als een deel van de overgebleven
basisgroepen hun toeviucht tot puur pramatische samenwerking, zonder
diskussies over uitgangspunten. De kampanjes tegen Kalkar in 1982,
1983 en 1984 en de strijd tegen de dumping van radioaktief afval or-
ganiseerden ieder op eigen wijze.

Geheel zelfstandig bestaat er sinds twee jaar een landelifk overleg
van giroblauwgroepen, groepen die via inhoudingen op de elektriciteit~
srekening aktle voeren, Vooral in Friesland heeft deze aktie enig suk-
ses.

de politieke ontwikkeling van de anti-kernenergiebeweging

De eerste akties tegen Kalkar hadden al een politiek karakter. Niet
alleen werd geageerd tegen de kweekreaktor, maar van begin af aan
werd de rol van de overheid en de elektriciteitsbedrijven gehekeld en
in het informatiemateriaal werd een link gelegd tussen de opkomst
van kernepergie en de ekomomische en politieke ontwikkelingen. De
eerste jaren koos men er echter voor geen uitgewerkte palitieke vi-
sles aan de mensen voor te leggen, maar slechts te waarschuwen voor
rampzalige ontwikkelingen, De manier van aktievoeren zelf zou de
politisering van de mensen wel bevorderen.

Door de oprichting van het LEK groeide de noodzaak een politieke
visie te ontwikkelen. De politieke partijen en milieuorganisaties had-
den behoefte aan een samenhangende politiek van doelstellingen en
middelen. De noodzaak ven de anti-kernenergiebeweging om energie~
beweging te worden werd gevoeld en de intentie om de vakbeweging
{m.n. het NVV) erbij te betrekken versterkte dit.

Als reaktie hierop en op de polarisatie in de Westduitse anti-kern-
energiestrijd nam in 1977 de Nijmeegse stroomgroep -de belangrijkste
stroomgroep- het voortouw in een radikaliseringsproces naar een tota-
le visie op staat en maatschappil. De ontwlkkelde visle doet nogal
anarchistisch aan: de staat wordt een belangrijke rol toegekend In de
bestendiging van de maatschappelljke verhoudingen en s tot hoofd-
vijand geworden; parlementaire politiek leidt tot niets, politicke par-
tijen zijn niet te vertrouwen en de top van de vakbeweging deugt
evenmin,
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De verbredingspogingen van het LEK werden door de Nijmeegse
stroomgroep veroordeeld. M.n. in de voorbereiding van de Almelo-de-
monstratie in 1978 werd deze strijd kelhard gevoerd, De stroomgroe-
pen waren voor de leus 'Stop Ultra Centrifuge', het LEK drukte ech-
ter de leus door 'Geen Ultbrelding Ulrra Centrifuge'. Het LEK had
daarvoor gekozen omdat die leus een direkte relatie had met de poli-
tieke aktualiteit en bovendien een opening bood naar organisaties die
zich niet op een anti-kernenergie standpunt stelden, maar wel tegen
deze uitbreiding waren. Voor het LEK was veel meer beslissend in
hoeverre de argumenten tegen Kernenergie via deze kampanje en via
deelnemende organisaties in grotere bevolkingsgroepen door zouden
kunnen dringen. De stroomgroepen wilden wel koalities slulten, maar
zonder afzwakking van eisen. Hierbij speelde een rol dat zlj vreesden
dat anderen {m.n. de PvdA en de CPN) met de beweging op de loop
zouden gaan,

Deze ideeen leidden tot een visie van 'vertrouwen op eigen kracht',
Het LEK werd in die visie buiten de anti-kernenergicbeweging ge-
plaatst omdat die bestond uit organisaties die mé&ér doelen hadden dan
kernenergie bestrijden, De verbreding naar energiebeweging werd
eveneens bestreden,

Deze visie zorgde in 1978 voor een tweedeling binnen de anti-kern-
energiebeweging, Maar pas in 1980 kan echt van een scheuring ge-
sproken worden, De basisgroepen kwamen op en wilden nlets meer
met het LEK te maken hebben. Behalve de oude bezwaren werd nu
ook bezwaar aangetekend tegen de indirekte besluitvorming en de on-
duidelijke mandaten van LEK-vertegenwoordigers., De anti-kerenergie
akrivist wilde over alles direkt meepraten, overal over meebeslissen
-en wel als aktivist, niet als lid of vertegenwoordiger van een politie-
ke partij of milienorganisatie,

Het baslsgroepenmodel leed vanaf het begin aan een interne tegen-
strijdigheid. Voor diegenen die het hadden opgezet, de Nijmeegse en
Arnhemse stroomgroepen, was het vooral een organisatiemiddel om
(net als bij BAN) een sterke, goed samenwerkende, autonome bewe-
ging op te bouwen met gemotiveerde mensen die aan de hele besluit-
vorming hadden deelgenomen. Voor veel basisgroepen stond echter de
onderlinge autonomie voorop; besluiten zijn voor jou alleen geldig als
je er het mee eens bent. Andere groepen kun je niets opleggen. Stra-
tegiediskussies werden daardoor hopeloze aangelegenheden. Bovendien
bleek het ideaal van onderlinge gelijkheid niet realiseerbaar. Er ont-
wikkelde zich een informeel leiderschap, Deze leiders konden echter
niet teruggefloten of afgezet worden omdat formeel hun positie niet
anders was dan die van de andere leden,

Op het tentenkamp met Pinksteren 1982, in Amelisweerd, bleek dat
degenen die de interne autonomie vocrop stelden, gewonnen hadden,
Er kwam geen centrale strategie tot stand, iedereen ging doen waar
hij of z1j zin in had,

de Brede Maatschappelijke Diskussie

Sinds eind 1979 is het LEK aktief geworden in de Werkgroep Energie
Diskussie. Deze werkgoep is opgezet vanuit het idee dat de door de
overheid georganiseerde Brede Maatschappelijke Diskussie te welnig
mogelijkheden bood voor een open diskussie. Het bleek mogelijk om
ook gematigde organisaties als de Nederlandse Vereniging van Huis-
vrouwen, de Bond van Plattelandsvrouwen, veel organisaties vanuit de
kerken, het Humanistisch Verbond, Konsumenten Kontakt e.d. ervan
te overtulgen dat de officiele Brede Maatschappelijke Diskussie geen
goede mogelijkheid bood om de achterban echt deel te laten nemen
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aan de diskussie. De Werkgroep Energie Diskussie werd opgezet als
een 'open' organisatie en had geen anti-kernenergie standpunt, hoewel
de Werkgroep wel van mening is dat kernenergie als het enigszins kan
vermeden moet worden, Van groot belang is geweest dat de Werk-
groep Energie Diskussie ertoe heeft bijgedragen dat het Centrum voor
Energiebesparing een milieuvriendelijk scenario kon ontwikkelen.

De meeste basisgroepen en energiekomites wilden nlet tot de Werk~
groep Energie Diskussie toetreden. Toch is er, toen de Brede Maat-
schappelijke Diskussie en de Werkgroep Energie Diskussie in 1982 ein-
delifk van start gingen, toenadering gekomen, Een deel van deze
groepen heeft zich verbreed tot echte energiebeweging: er werden
energlewinkels opgericht, adviesburootjes en windwerkplaatsen gesticht
enz, De groepen die zich enkel tegen kernenergie -of nog beperkter-
enke! tegen Dodewaard willen richten zijn verdwenen of leiden een
armoedig bestaan, Gevolg van het feit dat er geen goede Ideeen
voorhanden waren voor verdere aktie. Pogingern bondgenoten te vin-
den, teneinde greep te krijgen op de ekonomische ontwikkeling, uit-
gaande van de realiteit van de ekonomische politiek van de huidige
regersng, noopte ook de anti-kernenergiebeweging tot een 'nieuw rea-
lisme'.

de nabije toekomst

De anti-kernenergiebeweging is duidelifjk minder aanwezig dan enkele
jaren geleden, De afgelopen jaren heeft op landelifk nivo vooral het
LEK de anti-kernenergiestrijd voortgezet, Enerzijds door een aktieve
houding aan te nemen in het gevecht in en om de Brede Maatschap-
pelijke Diskussie. Anderzijds door de strijd tegen Kalkar vol te houden
en samenwerking te zoeken met de Viaamse anti-kernenergiebeweging.
Daarnaast is in toenemende mate door meer gevestigde milieuorgani-
saties op een indirekte manier de strijd tegen kernenergie opgepakt,
Deze organisaties vinden dat kernenergie overbodig moet worden ge-
maakt door het benadrukken van de mogelijkheden van milieuvriende-
lijke alternatieven. Verder heeft een aantal basisgroepen, na de suk-
sessen tegen dumping van radioaktief afval, akties tegen transport van
radioaktief materiaal georganiseerd,

Pas sinds enkele maanden groeit de anti-kernenergiebeweging weer.

In enkele regio's waar een kerncentrale dreigt te komen ontstasn (op-
nieuw) anti-kernenergickomitees, o.a, gestimuleerd door de Vereniging
Milieu Defensie, En in junl heeft een eerste bundeling van krachten
plaatsgevonden op een door Milieudefensie georganiseerde bijeenkomst.
Het potentieel voor heropleving van de anti-kernenergiestrijd is er nog
steeds. Veel mensen zijn, bij gebrek aan aktieperspektief, met andere
maatschappelijke problemen aan de slag gegaan toen de strijd om de
sluiting van Dodewaard en Borssele als verloren kon worder be-
schouwd, Het absurde aan de huidige situatie Is dat het voornemen
van de regering om wel nieuwe kerncentrales te gaan bouwen, een
zodanige resktie kan vercorzaken dat ook het sluiten van Borssele en
Dodewaard weer een politiek issue wordt. En dan is het noodzakelijk
om bij voorbeeld de PvdA aan haar uitspraken te houden dat deze
centrales dicht moeten.

Het komende half jaar valt een heropleving van de beweging te ver-
wachten, waarbij enkele organisaties uit het LEK, enkele basisgroepen
en de aktiegroepen uit de vestigingsplaatsen een belangrijke rol zullen
spelen. Alleen zeer breed ondersteund verzet in die regio's kan de
regering en het CDA wvan haar plannen afbrengen. Daar moeten de
aktiviteiten dan ook op gericht zijn, Daarnaast zal uit kringen rond
de Werkgroep Energie Diskussie een kampanje worden opgestart om
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nogmaals te benadrukken dat een inhoudelifke rechtvaardiging voor
een pro-kernenergiebesluit, dwars tegen de ultslag van de Brede
Maatschappelijke Diskussie in, niet te vinden is en er bovendien bete-
re alternatieven zijn,

Toch zal de anti-kernenergiebeweging al snel voor problemen komen
te staan met punten als: heeft demonstreren zin? Zeker na de gigan-
tische strijd tegen de kruisraketten een aktuele vraag., Moeten harde
akties, als de mensen die willen voeren, ontraden of zelfs afgekeurd
worden wanneer die dwars tegen de strategle van breed verzet in-
gaan? Of moet onverkort het principe gehanteerd worden van ieder-
een-ageert-op-eigen-~wijze?

Mocht de regering erin slagen het parlement mee te krijgen, dan
wordt de situatie nog moeilijker. Daadwerkelijk verzet tegen de bouw
moet enerzijds vroeg beginnen en al v86r de parlementaire besluit-
vorming in het vooruitzicht worden gesteld., Anderzijds moet met een
dergelijke radikalisering uiterst omzichtig worden omgesprongen. Er
is momenteel een grote (passieve} ondersteuning in de publicke opinie
te vinden, (In leder geval zullen er nauwelijks mensen te vinden zlin
die echt voorstander van kernenergie zijn.) Die ondersteuning moet
gemobiliseerd en niet verspeeld wotden,

Het voorkomen van de bouw van nieuwe centrales is van groot be-
lang. Worden ze gebouwd, dan is daarmee de kans verkeken voor de
ontwikkeling van een demokratische, veilige en milieuvriendelijke
energievoorziening., Bovendien heeft een beweging sukses nodig om te
kunnen voorbestaan. Het winnen van de strijd tegen kernenergie zou
een groot uitstralingseffekt kunnen krijgen; het geloof in buitenparie-
mentaire strijd om de maatschappelijke ontwikkelingen te beinvioeden
zou er een flinke impuls door krijgen.

John Hontelez
juni 1984,



