



























































heute von 23 Mio. Wohnungen etwa 7% beim
Strom, aber noch 53% beim Erdél. Betrachten
wir die Warmwasserbereitung im Bad, so féllt zu-
néchst auf, das noch 5 der 23 Mio. Wohnungen
entweder gar kein Warmwasser oder einen Koh-
le/Ol-Badeofen besitzen. Insgesamt hat das O/
bei der Warmwasserversorgung einen Anteil
von 33%, beim Strom liegen 28%." (2)

Die gemeinsame Absicht der Elektrizitéts-Lob-
by ist damit sicherlich hinreichend dokumen-
tiert. Alle werden sie an einem Strang ziehen,
denn neben den Elektrizitatsversorgungsunter-
nehmen und der Elektroindustrie,die wie unmit-
telbar einleuchtend zum Sturm auf den Wérme-
markt blasen, sind auch die Kraftwerksbauer
undywie noch bewiesen wird, der gesamte Ato-
menergiekomplex (inklusive Kernforschungs-
zentren), der Bergbau, die Gewerkschaftsfiih-
rung und nicht zuletzt die Politiker mit von der
Partie. Auch wenn man angesichts dieser Pha-
lanx vielleicht die Flinte gleich ins Korn
schmeiBen mdchte, solite man sich die Strate-
gie und die Vorgehensweise bei diesem gran-
diosen Schauspiel nicht entgehen lassen. Die
Beteiligten wurden bereits kurz vorgestelit.
Aufgefilhrt wird die Tragodie auf mindestens
drei Biihnen und dies - angesichts der Vielzahl
der Akteure - gleichzeitig.

Es sind dies die Bereiche Elektrospeicherhei-
zung, Elektrowdrmepumpe und die nukleare
Fernwérmeversorgung.

So begrenzt die Argumentation der Beteiligten
ist, so nachhaltig, das ist zu befiirchten, wird sie
auf den "klenen Mann von der StraBe" wirken.
Ausgangspunkt dieser Argumentation ist, wie
konnte es auch anders sein, das Thema Erdél.
Denkbar giinstig aufbereitet durch unseren
Blétterwald mit lawinenartigen "Olkrisen”, Ver-
sorgungséngsten,- uns alle beherrschenden

chs, Iran und neuerdings Afghanistan-
Horrormeldungen bis hin zur Drohung mit dem
Olkrieg. All das eingepackt in eine Welle von vie-
len kleinen "Ich bin Energiesparern”, um dann
doch feststellen zu kénnen, daB alles nichts
hitft. Wir miissen sofort weg vom Erddl der
Scheichs, sonst droht uns der Weltuntergang.-

Substituiert werden muB die Heizblmenge, die’

in den privaten Haushalten zur Wohnraumhei-
zung dient. Bild 1 macht deutlich, welch groBer
Markt das ist, wenn man bedenkt, daB derzeit
noch 53% aller Haushalte dibeheizt sind.

Substituiert werden muB, welch ein Zufall, na-
tirlich mit Strom und das heiBt mit Atomener-
gie.

Aber horen wir dazu doch wieder den Original-
ton der Elektrizitits-Lobby. Etwa Dr.Giinter
Kldtte vom RWE und Mitglied des Vorstandsra-
tes der VDEW in einer Rede zum Thema "Die
elektrische Energie im Warmemarkt der Zu-
kunft".

"Die Diskussion um die zukiinftige Energiever-
sorgung der Bundesrepublik Deutschland hat in
der jiingsten Zeit eine auBerordentliche Bedeu-
tung erlagt. Die Furcht vor weiterer Energiever-
teuerung filhrt zu energiesparenden Techniken;
die Furcht vor Energleverknappung fordert den
Einsatz importierter Energietréiger durch heimi-
sche oder quasi-heimische Energie.

Es muB also zwei Herausforderungen begegnet
werden: der allgemeinen Energieverknappung -
das bedeutet es muB Primédrenergie eingespart
werden - und der drohenden politischen und
wirtschaftlichen Abhéngigkeit von Importdl -
das bedeutet, es muB Mineral6l durch heimi-
sche Energie ersetzt werden, z.B. durch Kohle,
Sonnenenergie, Umweltwdrme oder durch die
quasi-heimische Energie, Uran.” (3)

Von dem elegant eingefilhrten Begriff des
Urans als "quasi-heimische Energie” einmal

Bild 1.Energieverbrauch im
Haushalt (Anteile in %)

Heines Wasser -
sinnvoll mit Strom

AS

abgesehen, verbliifft vor allen Dingen die in sei-
nen weiteren Ausfilhrungen stets stillschwei-
gend vorausgesetzte Notwendigkeit der Olsub-
stitution allein durch elektrische Energie. Dieser
Meinung ist natiirlich auch der bereits zitierte
RWE-Kollege Miiller, der in seinen Ausfiihrun-
gen angesichts versiegender Rohélquellen dar-
iiberhinaus schreibt:

"Das dann auftretende Nachfragemotiv hat
urgewaltigen Charakter, denn ohne warme Woh-
nung léBt sich nicht leben. Deswegen (brigens
bin ich davon iberzeugt, daB es nicht zu einer
abrupten emnsten StGrung in der notwendigen
Heizélmenge kommen wird. Die Menge wird
auch im Falle strenger BoykottmaBnahmen be-
schafft werden um jeden Preis, auch wenn der
Preis den Bereich des Geldes veridBt. Um des
Friedens willen seien solche Uberlegungen hier
ausgeklammert."(4)

Kommentar tiberfliissig!

Nicht weil neue Argumente kommen, sondern
nur um einmal mehr auf das reibungslose Zu-
sammenspiel der Elektrizitdts-Lobby mit den
Politikern hinzuweisen, in diesem Zusammen-
hang stellvertretend fiir eine Vielzahl der folgen-
de Artikel aus dem Géttinger Tageblatt vom
15.2.1980:

Siehe nédchste Seite.




Albrecht will notfalls
im Alleingang neue
Kernkraftwerke bauen

Wohnungen sollen mit Strom statt mit Ol geheizt werden

6T ANs5.2.80 p. s. Hannover
. Ministerprisident Albrecht (CDU) dringt darauf, daB in Niedersachsen
sebr bald neue Kernkraftwerke errichtet werden. In einem Gespriich mit
dieser Zeitung begriindet er dies mit der Notwendigkeit, méglichst rasch
eine grofiere Unabhiingigkeit vom Erdél zu erlangen. Albrecht kindigte
zugleich an, daB die Landesregierung zusammen mit der Industrie eine
Werbekampagne mit dem Ziel starten wolle, beim Hausbrand eine
Umstellung von der Olfeuerung auf Strom zu erreichen.
Albrecht teilte mit, er werde in Kiirze Gespriiche
" mit den Elektrizititsunternehmen aufnehmen, um
feste Daten fiir die Méglichkeiten dieses Umstel-
lungsprogtamms und fiir den voraussichtlichen
Strommehrbedarf zu erhalten.

Eigener Bericht

Gottinger Tage-
blatt 15.2.1980

das Konzept der nuklearen Fernwérmeversorgung noch im Planungs-
stadium. Es verkérpert das gemeinsame langfristige Konzept der Ener-
gieanbieter und verdient, auch wenn es derzeit noch nicht aktueli zu sein
schein, das Konzept der nuklearen Fernwérmeversorgung noch im Pla-
nungsstadium. Es verkorpert das gemeinsame langfristige Konzept der
Energieanbieter und verdient, auch wenn es derzeit noch nicht aktuell
zu sein scheint, nicht weniger unsere Aufmerksamkeit. Dies, weil bereits
mit den heutigen investierten enormen staatlichen Zuschiissen, Ent- -
scheidungen fiir unsere kiinftige Energieversorgung getroffen werden,
die nicht mehr riickgangig gemacht werden kénnen und dariiber hinaus
sinnvolle alternative Losungen abblocken. Als Beispiel seien in diesem
Zusammenhang die Entstehungsgeschichte der Atomenergienutzung
genannt und die Augenwischerei beim Bau des Schnellen Briiters in Kal-
kar, in den bereits bis auf den heutigen Tag mehrere Milliarden DM
Steuergelder gesteckt wurden, Uber dessen Inbetriebnahme aber
angeblich erst nach Fertigstellung entschieden werden soll. Als wenn
noch jemand ernsthaft daran glauben kdnnte, daB Politiker nach 20jahri-
ger Planungs- und Bauphase die inbetriebnahme verweigern und reu-
mitig die Verschwendung von Steuergeldern in Milliardenh6he zuge-
ben, verbunden mit dem Zugesténdnis, einer vollig desorientierten Ener-
giepolitik aufgesessen zu sein. -

Wir miissen erkennen, daB aus diesem Grund die nukleare Fernwarme-
versorgung heute bereits aktuell ist! Zur besseren Verstéindlichkeit der
Gesamtstrategie der Elektrizitdts-Lobby einige Anmerkungen zu den
technischen Verfahren.

Nach Albrechts Meinung 18t sich gerade beim
Hausbrand das Ol ersetzen. Dafiir komme jedoch nur
Strom aus Kernkraftwerken in Betracht. Er begriin-
dete dies mit der Auffassung, da8 1. das Ol auch zur
Stromerzeugung langfristig nicht zur Vo

_ stehe, 2. Erdgas auf lingere Sicht keine Alternative
darstelle und 3. die Kohle, deren Forderung nur
begrenzt zu steigern sei, spiiter zu Heizzwecken auch
in Kraftwerken nicht mehr zur Verfiigung stehe,
sondern zur Herstellung des ,,verdammten Benzins“
genutzt werden miisse,

Albrecht, der seitie Vorstellyhgen vor
Hintergrund der Afghanistan-Krise entwiclnelte,
seht davon aus, daB sich die Abkehr .

folgendermaBen vollzichen lkani: szm
mit Ol wird verstirkt mit Strom geheizt. 2, Vor allem
auf dem Lande bietet sich eine Kombination von
Stromheizung und Wirmepumpen an, 3. Dazu mu8
die Sonnenenergie stirker als bisher durch den
vermehrten Einbau von Sonnenkollektoren genutzt
werden. Albrecht meinte, die Wiérmepumpen seien
angesichts der zu erwartenden Energiekostensteige-
rungen schon jetzt an der Grenze der" Rentabﬂxtat.
Eine Subventionierung sei jedoch nur sehr begrenzt
moglich.

Albrecht erklirte, wenn die Sowjetunion von
Afghanistan aus Hand an die Erdslvorkommen im
Nahen Osten legen sollte, miifite der Westen
entweder kidmpfen oder sich lassen, um
seine lebenswichtigen Interessen zu wahren. Es sei
daher notwendig, da8 sich die Bundeésrepublik so
‘schnell wie méglich von dieser gefihrlichen Alterna~
tive freimache. Niedersachsen werde nicht auf Bonn
warten, sondern im Alleingang dort ansetzen, wo
sich am ehesten einer méglichen Versorgungskrise
begegnen lasse.

Das moge dem Leser zum Ausioten der Mar-
schroute der Elektrizitdtslobby vorerst genii-
gen. So oder &hnlich, vielleicht noch mit gerin-
. gen Variationen, dem Gespenst von den ausge-
henden Lichtern und der Massenarbeitslosig-
keit werden sie ihre Ziele mit Hilfe der Massen-
medien in groBer Auflage und zu den besten
Sendezeiten verbreiten und so ihr Stiick und
damit auch leider unseres zu Ende spielen, das
da heit: Eroberung des Wiérmemarktes durch
die Elektrospeicherheizung, die Elektrowiir-
mepumpe und die nukleare Fernwiirmeer-
zeugung.

Der forcierte Ausbau der Elektrospeicherhei-
zung stellt dabei zweifellos ein kurzfristiges Mo-
ment in diesér Strategie dar, das in seiner Be-

deutung fiir die Eroberung des Warmemarktes .

in absehbarer Zeit vom Einsatz der Elektrowér-
mepumpe iiberfliigeit werden soll. Die Elektro-
wirmepumpe stellt fir die Elektrizitats-Lobby
das mittelfristige Konzept dar, das auf nennens-
werte Marktanteile bis zum Jahr 2000 ausge-
richtetist; die derzeit anlaufende Kampagne zur
Propagierung der Elektrowdrmepumpe und die
enormen Verkaufszuwachsraten lassen dies
bereits heute erkennen. Daneben befindet sich
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Elektrospeicherheizung:

Mehrverbrauch bewuBt gefordert!

Bis vor einem Jahr noch hielt die Elektrizitats-
wirtschaft an der Annahme von Zuwachsraten
des Stromverbrauchs um jéhrlich 7% fest und
damit an einer Verdoppelung des Stromver-
brauches alle zehn Jahre! Die Bundesregierung
iibernahm diese Angaben anstandslos und
machte sie zu Eckdaten ihres Energiepro-
gramms und das heiBt zur Grundlage des for-
cierten Ausbaus der Atomkraftwerkskapazitét.
DaB diese Angaben in Praxis dahinschmelzen
wiirden wie Butter in der Sonne war klar. Nur
dem starken Einsatz der Blirgerinitiativen ist es
zu verdanken, daB die auf die Interessen der
Elektrizitats-Lobby abgestellte Rahmenpla-
nung scheibchenweise von der Bundesregie-
rung zuriickgenommen werden muBte. Sehr
zum MiBfallen der Herren aus der Elektrizitéts-
wirtschaft, die sich weiter auf das Dogma des
7%-Zuwachses beriefen.

Indessen wissen die Strommanager spatestens ‘

seit September 1975, daB sie mit ihrer gewag-
ten Formel nicht die Wahrheit sagen. Seit dieser
Zeit namlich liegt ein verbandsinternes Gutach-
ten vor, das die Verdoppelungsthese eindeutig
widerlegt. Was die Experten in ihren "Uberle-
gungen zur zukiinftigen Entwickiung des Strom-
verbrauchs privater Haushaite in der BRD bis
1985” auf 197 Seiten zu Papier brachten, war so
brisant, daB es sofort im Panzerschrank ver-
schwand. (5)

Fazit der Studie: Selbst bei unverdndertem Ver-

braucherverhalten wird der Stromverbrauch in .

den privaten Haushalten, seit jeher Hauptorien-
tierungswert fiir die Stromwirtschaft, abrupt

abgebremst - Nachtspeicherheizungen ausge-

nommen. Von 1973 bis 1980 wird er jéhrlich
nicht mehr um die bisher iblichen 12% klettern,
sondern nur noch um 3,6%. Von 1980 bis 1985
wird die Stromnachfrage gar auf nur noch 1,5%
Wachstum abgebremst sein. Damit aber féllt
die wesentliche Stiitze des Verdoppelungsdog-
mas weg.

Die Konsequenz, die die Elektrizitdtsunterneh-
men aus dieser Studie ziehen, ist eine Expan-
sion um jeden Preis, und das hei8t vor allen Din-
gen eine Forcierung der energiepolitisch vollig
unsinnigen ‘Verwendung von Strom zu Heiz-
zwecken. Das liest sich dann so:

"Es erscheint uns das wesentliche Ergebnis die-
ser Prognose zu sein, daB quantifizierbar gewor-
den ist, in welchem MaBe in den kommenden

Jahren eine Umschichtung des jéhrlichen Zu-
wachses von Haushaltsstrom ohne Heizung auf
Haushaltsstrom mit Heizung zu erfolgen hat, da-
mit die ldngerfristig eingeplante Zuwachsrate
des gesamten Haushaltsstromverbrauchs Mark-
tresultat ist.” (6)

Daher sind MaBnahmen wie "gezielte Kundenin-
formation” einzuleiten, "um Elektroheizsysteme
unter Beachtung elektrizititswirtschaftlicher
Erfordernisse auf breiter Basis in wenigen Jah-
ren marktgédngig gemacht zu haben.”(7)
Néhere Angaben iiber dieses Bestreben der
EVU's sind auch einem Fachbeitrag in.der
VDEW-Zeitschrift "Elektrizitdtswirtschaft” zu
entnehmen.

Dort ist zu lesen, daB "aufgrund der starken
Nachfrage nach Speicherheizungen in den letz-
ten Jahren der Stromverbrauch dieser Anlagen -
gemessen am gesamten Stromverbrauch - iiber-
proportional zugenommen hat.”(8)

Die installierte Leistung der Speicherhei-
zungsaniagen stieg von 1968 bis 1978 auf
annéhernd das Siebenfache (!) von 4 GW im '
Jahre 1968 auf 27 GW im Jahre 1978.

Nach VDEW-Angaben benétigten bereits 1976
"mindestens 25% der im Bundesgebiet instal-
lierten Speicherheizungen eine Tagesnachla-
dung, wobei in diesen Anlagen bei niedrigen Au-
Bentemperaturen die Nachladungen bis zu 40%
des gesamten Tagesverbrauchs betragen
kann.” (9)




Auch hier ist die Strategie sehr deutlich zu
erkennen:

Wenn man keine Zuwachsraten im Stromver-
brauch zu verzeithnen hat, dann schafft man
sich eben welchell

Aus diesem Grunde ist fiir die EVU's der in ei-
nem gesonderten Kapitel behandelte Spitzen-
lastabwurf oder die Speicherung elektrischer
Energie zum Zwecke des Abbaus der Bela-
stungsspitzen und der damit verbundenen
gleichméaBigeren Kraftwerksauslastung véilig
uninteressant. Es liberrascht deshalb nicht,
wenn man aus diesen Kreisen immer wieder
hort, elektrische Energie sei nicht speicherbar,
kommt es den EVU’s doch ausschlieBlich darauf
an, die Téler der Belastungskurve durch die for-
cierte Propagierung von elektrischen Speicher-
heizungen aufzufiillen. Dabei geht es ihnen
nicht um den Abbau der Stromspitzen, sondern
um ein Angleichen der Belastungstéler an den
. Spitzenverbrauch, ja mehr noch, um eine eben-
falls gleichzeitige Erhdhung der Stromspitzen
und damit letzten Endes um eine mbglichst
groBe Erhéhung des Stromverbrauchs insge-
samt.
Wie erfolgreich diese Politik in den letzten Jah-
ren gewesen ist, belegen die enormen Zu-

~wachsraten auf dem Sektor Elektrospeicher-’

heizungen. So¢ stieg in den 12 Jahren von-1966
bis 1978 bei einem durchschnittiichen Strom-
verbrauchszuwachs van rund 6% pro Jahr (frei-
lich mit im Laufe der Jahre fallenden Zuwachs-
raten) der Speicherheizungsverbrauch im be-
treffenden Zeitraum um rund 31% pro Jahr. Wie
die nebenstehende Tabelle ausweist, entspricht
das einer Erhéhung des SpeicherheizungXer-
brauchs um den Faktor 25 in nur 12 Jahren.

Damit stieg der Anteil der Raumheizungen am
Verbrauch der Haushalte von 3% im Jahre 1966
uber 19,1% im Jahre 1973 auf 21,5% im Jahre
1978!

Das Aufbidhen des Sektors Privathaushalte
durch diese enormen Zuwachszahlen zeigt Bild
2.

Bild 2.Anteil der Raumspeicherheizung am gesamten Elektri-

zitatsverbrauch der Haushalte
5,8%

1968

Deb EVU's ist es seit Beginn der 60iger Jahre
geiungen, bereits 7% aller bundesdeutschen

Wohnungen mit Strom zu beheizen, das sind

immerhin 1,6 Mio. Wohnungen.

Die Bedeutung der Speicherheizung fiir die
EVU's am gesamten Stromabsatz wird auch da-
rin deutlich, daB die 20 Miiliarden Kilowattstun-
den Speicherstrom des Jahres 1978 bereits
7.3% ihrer gesamten Stromlieferungen ausma-
chen!

Bereits im Zusammenhang mit der Bllanz der
Elektrizitdtsversorgung wurde daauf hingewie-
sen, daB der enorme Zuwachs der Speicher-
stromabgabe um 5 Mio. Kilowattstunden von
1977 af 1978 entscheidend an der Steigérungs:-
rate von 4,4% beteiligt ist. Ohne die Steige-
rungsrate auf dem Markt der Elektrospei-
cherheizungen liegt der Verbrauchszuwachs
1977/78 noch unter 3%!
Elektrospeicherheizungen fiillen aber nicht nur
Belastungstéler auf, sondern sind auch an der

73

1966...70 '7T1 72

Tabelle: Speicherheizungsverbrauch in Milharden Kilowattstunden

74 75 '76 77 78

08... 70 90 116 137

Anhebung der Spitzeniast beteiligt, wie Bild 3
beweist und forcieren damit auch direkt den
Bau weiterer Kraftwerke. Dies ist deshalb von
besonderer Bedeutung, weil von der Elektrizi-
titswirtschaft im Zusammenhang -mit der
Stromversorgung ausschlieBlich von den am
Jahresende auftretenden Lastspitzen gespro-
chen wird und man damit bewuBt den Eindruck
erweckt, diese GroBe sei das ausschlieBliche
Kriterium fiir die Deckung des gesamten Strom-
bedarfs. Die Bilanz der Elektrizitatsversorgung
macht deutlich, wieso die EVU's dabei nie kon-
krete Angaben (iber Reservekapazitdten ma-
chen oder gar auf die durchschnittliche Netzbe-
lastung zu sprechen kommen. Tatséchlich ist
aber auch die durchschnittlich nachgefragte
Energiermnenge von Bedeutung, wenn man sich
namlich darauf besinnt, daB eiektrische Energie
speicherfihig ist. Der Vorteil der Speicherung
ist offenkundig: Die Kraftwerke werden gleich-
maBiger und besser ausgenutzt, d.h. sie kbnnen
nahezu konstant mit optimaler Ausnutzung ge-
fahren werden und die Bedarfsspitzen werden
durch die wahrend der Schwachlasizeit gespei-
cherte Energie gedeckt. Das jedoch liegt nicht
im Interesse der EVU's. Natiirlich streben auch
sie eine mdglichst gleichmaBige Stromerzeu-
gung an. Die Speicherung von elektrischer
Energie durch die im Betrieb befindlichen Kraft-
werke wiirde aber bedeuten, daB aufabsehbare
Zeit jeder Bau von zusétzlichen Kraftwerksbltk-
ken - mehr noch als bereits bei der heutigen Si-
tuation der riesigen Stromreserven - Uberfliissig
wiirde. Dies aber beriihrt unmittelbar das Inve-
stitionsverhalten, genauer: die Moglichkeit zur
sicheren gewinnbringenden Geldaniage, der in

der Elektrizitdtswirtschaft tatigen Untermehmen
und Interessengruppen.

Doch zuriick zur Eriduterung von Bild 3.

Kurve 2 stellt dabei den tatsdchlich gemessse-
nen Verlauf dar, wéhrend die Kurve 3 den fikti-
ven Belastungsverlaf ohne Speicherheizung
wiedergibt. Es ist deutlich zu sehen, wie durch
die Speicherheizungen das Mittel im Stromver-
brauch im Zeitraum von 21 -7 Uhrum 11,2 GW
und wihrend des Tages von 12 -18 Uhrum 2,2
GW angehoben wird. Die Kurve 1 zeigt den fikti-
ven Stromverbrauch bei einer durchschnitttii-
chen Tag- und Nachttemperatur von -12 Grad C
{sozusagen der Traum eines jeden Elektrizit4t-
sunternehmens). Nach VDEW-Angaben hite
der Anteil des Stromverbrauchs flir Speicher-

heizungszwecke am Gesamtverbrauch an ei-

nem Winterwerkiag bei -12Grad C bereits im
Jahre 1870 rund 8,5% und 1975 gar 14,5%
erreicht.(10)

145 159 174 156 20,0

Deutlich sichtbarin Bild 3 ist auch die Anhebung
der Lastspitzen, und das ist ja wohl auch beab-
sichtigt. Wie heiBt es doch gleich in der VDEW-
Studie: Es ist "quantifizierbar geworden, in wel-
chem MabBe in den kommenden Jahren eine
Umschichtung des jéhrlichen Zuwachses von
Haushaltsstrom ohne Heizung auf Haushalts-
strom mit Heizung zu erfoigen hat, damit die
langfristig eingeplante Zuwachsrate des gesam-
ten Haushaltsstromverbrauchs Marktresultat
ist."(11)

Eine Aussage, die freilich nicht nur auf den Be-
reich der Elektrospeicherheizung begrenzt ist,
sondern in jiingster Zeit durch die Propagierung
der Elektrowdrmepumpe Aktualitit behalt.
Schitzungen zu Folge kdnnen die EVU's beim
derzeitigen Stand des Verbundnetzes rund 20-
30% des gesamten in der BRD benodtugten
Wiarmebedarfs durch' Elektrospeicherheizung
decken(12) '
Auch ohne die Mdglichkeit voll auszuschépfen,
stelit die Elektrospeicherheizung fiir die EVU's
einen wichtigen Eckpfeiler zur Eroberung des
Wérmemarktes dar, und es wird nicht der einzi-
ge bleiben, wie die nachfolgenden Ausfiihrun-
gen lber die elektrische Warmepumpe bele-
gen. :

Bild 3. EinfluB der Speicherhei-
zung auf die Netzbelastung am
Beispiel des 17.12.1975

¢ 2L 4 6 8 «io 42 A4 44 47 20 22 29
Uhv reit —>
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Es ist sicherlich kein Zufall, wenn sowoh! den
Olmultis als auch der Elektrizitéts-Lobby die im

bundesdeutschen Blatterwald erzeugte Hyste-’

rie um eine angebliche Olverknappung so recht
inihr Konzept paBt. LaBt sich doch in soichen Si-
tuationen ganz vorziiglich Preispolitik machen,
insbesondere wenn der bundesdeutsche Wirt-
schaftsminister Lambsdorf in schéner Regel-
méBigkeit stets wenige Tage vor der ndchsten
Benzinpreiserhhung die Wahler dariiber infor-
miert, daB seiner Meinung nach mit einer noch
weiteren Preiserhhung in absehbarer Zeit auf
dem MineralSimarkt zu rechnen ist.

Kaum zu sagen, wer sich iiber diese Entwick-
lung mehr freut: die Olkonzerne oder die. Elek-
trizitdts-Lobby. Verdienen sie beide doch kréf-
tig_an den steigenden Energiepreisen; die
Oimultis direkt, die EVUs durch die Strompreis-
erhdhungen "wegen gestiegener Rohstoffko-
sten”, wenngleich OI oder gar leichtes Heiz6!

bei der Stromerzeugung {iberhaupt keine Rolle

mehr spielt. Fur die Elektrizitits-Lobby hat das
ganze Spektakel noch den groBen Vorteil, da8

sie mittels Elektrowdarmepumpe bereits in den

bundesdeutschen Wérmemarkt eindringen
kann. Aber héren wir dazu wieder die Herren der
Elektrizitatswirtschaft.

Etwa Herrn Miiller vom RWE in seinem bereits
zitierten Referat auf dem Warmepumpensemi-
nar der Firma HAPPEL, der den Weg fiir die
Elektrizitdtswirtschaft vorzeichnet:

"Was noch offen steht, ist der Warmemarkt. ...-
Die elektrotechnische Industrie ist durch Innova-
tionen geboren worden, sie ist durch Innovatio-
nen groB geworden. Und man geht sicher nicht
fehl in der Annahme, daB kiinftige Wachstums-

entwicklung weiterer grundlegender Innovatio-

nen bedarf, wie eben schon immer ...,
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Nach diesen Vorbereitungen wird es Zeit, das
Stichwort Wéarmepumpe zu nennen. Hier ist eine
innovation. Zwar im Kern nicht neu,"schon Jahr-
zehnte alt. Aber manches Ding braucht seine

Zeit: Gut Ding will Weile habenl...

Betrachten wir zunéichst einmal einige Grundda-
ten zur Warmepumpe. Ich setze den Preis einer
Wérmepumpe auf 10.000 DM, die Installations-
kosten auf 3000 DM jeweils des Wertes 1980.
Ferner setze ich die Zahl der Wohnungen, die
langfristig mit einer Wiarmepumpe beheizt wer-
den kénnten, af etwa 20 Mio.. Dabei unterschei-
de ich im Moment noch nicht zwischen brenn-
stoff- und strombetriebenem Motor. Damit ergibt
sich ein langfristiges Marktvolumen fiir die War-
mepumpe von 200 MRD.DM fiir die Erstausstat-
tung des Aggregates und rund 60 MRD.DM fir
dessen ersten Einbau. Betrachten wir die Sache
in gleichméBigen Raten wéhrend 15 Jahren und
unterstellen eine Lebensdauer von 15 Jahren,so
erkennen wir ein jéhrliches Volumen von gut 13
Mrd.DM-Geréteproduktion und 4 Mrd.DM Mon-
tage, zusammen also rund 17 Mrd.DM. Diese
Zahlen gelten fiir den inténdischen Markt. Die 13
Mrd. DM fiir Geréteproduktion erscheinen ange-
sichts der 100 Mrd.DM derzeitigem Umsatz der
Flektrotechnik nicht sehr hoch, doch bedenke
man, daB von diesen 100 Mrd.DM heute nur’
16Mrd.DM iiberhaupt von deutschen Haushal-
ten direkt nachgefragt werden, als Kochplatten
oder Tonbandmaschinen u.s.w..”(13)
Deutlicher kann man es wohl kaum sagen: Die
Elektrowdrmepumpe als Mittel der Elektroindu-
strie zur Verdoppelung ihres derzeit leider sta-
gnierenden Absatzes im Haushalisbereich.
Endlich ein Produkt, das sich hinsichtlich des zu
erzielenden Umsatzes wohituend vom liberwie-
gend -geséttigten Markt der Haushaltsgeréte

das

Lobby

abhebt. Uberdies mit derzeit noch gar nicht
absehbaren Chancen auf dem Exportsektor; si-
cher ist nur, da8 dies Marktvolumen den des
Inlands um ein Vielfaches iibertreffen wird. Und
mit der Elektrowdrmepumpe wird der Wirme-
markt vollends erobert. Etwa 20 Mio. Wohnun-
gen mdchte er langfristig mit der Elektrowédrme-
pumpe beheizen, der Herr Miiller. Gar nicht
unbescheiden, wenn man bedenkt, daB derzeit
gerade 23 Mio. Wohnungen auf dem Warme-
markt zu verzeichnen sind!

Nun, den Elektrizitatsversorgungsunternehmen
soli's recht sein, denn auch ihnen beschert die
Einfilhrung der Elektrowdrmepumpe enorme
Umsatzzuwichse, wie gleich noch belegt wer-
den wird.

Zuvor jedoch noch ein Wort zur Strategie der
Einfilhrung dieses Systems aus berufenem
Munde. Vom Vater dieser Idee, dem RWE-Spit-
zenmanager und "Verfechter fiir die Nutzung
der Sonnenenergie und Kernenergie”, Dr.
Bernd Stoy.

”eine phantastische
Konzeption...”

"Ich glaube, daB ein GroBteil unserer Energie-
probleme speziell die Raumheizung durch die
Wiérmepumpe geldst werden wird. Ohne zusétz-
liche Kraftwerksleistung, ohne ein einziges zu-
sétzliches Megawatt, kénnte die deutsche Elek-
trizitédtswirtschaft derzeit etwa fiinf Mio der rund
11,5 Mio Slbeheizten Wohnungen mit der biva-
lenten Wérmepumpe im Bundesgebiet versor-
gen. Das ist meiner Ansich nach eine phantasti-

sche Konzeption . . .

Man kann diese Widrmepumpen vereinfacht

auch als Olspargeriite bezeichnen, weil sie mit

der Olheizung in bereits bestehenden Anlagen

kombiniert werden... Zugleich ist dies eine ener-

giewirtschaftlich gesehen sinnvolle Losung, weil
durch dieses bivalente System der Olversor-

gung der Ausstieg aus der Raumheizung und der
Stromversorgung der Einstieg in die Stromliefe-

rung fiir bivalente Wérmepumpen erleichtert

werden. Sie nutzen zwar zum gréBten Teil

Umweltwidrme, brauchen aber immer noch

etwas Strom als Antriebsenergie.

Meine Prognose fiir 1990: Mindestens eine Mil-

lion Wirmepumpen werden in Betrieb

‘sein.“(14)

Dieser Optimismus der Elektrizitéts-Lobby
scheint gerechtfertigt, angesichts des enormen
Werbeaufwands zur Propagierung der Elektro-
wirmepumpe. Eine Kampagne, die ihr Ziel
{iberhaupt nicht verfehlen kann, ist sie doch so
einfiihisam auf eine sorgféltig auf Panik pro-
grammierte Geselischaft abgestelit, der jedes
Mittel recht ist, wenn es nur das knappe Ol
ersetzt. Es appelliert an die Instinkte derer, die
aus Harrisburg nur die Konsequenz ziehen: lie-
ber atomar verseucht als mit kaitem Hintern
den Lebensabend verbringen. Die alles bestim-
mende Parole lautet: Weg vom Ol! Die Frage,
um welchen Preis und warum mit dieser Hektik,
wird besser nicht gestelit, konnte sie doch eini-
ge unangenehme Tatsachen aufdecken und.die
ganze Strategie bloBstellen. Viel besser ist es
da, jede neue "Olkrise” als Schicksalsfrage der
Nation zu. verkaufen.



Und {iberhaupt, was solite man wohl in einer
Zeit vieler "Ich bin Energiesparer” gegen "OI-
spargerite” vom Typ Elektrowdrmepumpe ha-
ben, wo doch mit ihnen auch noch Sonnenener-
gie in Form von Umweltwarme genutzt wird? In
der Tat, der Boden fiir diesen neuen Wach-
stumssproBling ist so fruchtbar wie selten zu-
vor. Dies belegen allein die Begriffe "Olkrise”,
"Olspargerdt” und "Sonnenenergienutzung”.
Mangeinde Flexibilitdit kann man ihnen nicht
vorwerfen, den Herren der Elektrizitatswirt-
schaft. Da schreibt er ein Buch, der Spitzenma-
nager von Europas gréBtem Elektrizitdtserzeu-
ger, der Herr Dr, Stoy vom RWE, mit dem viel-
versprechenden Titel "Wunschenergie Sonne™.
Sein Facit:

.Die Nutzung der Sonneneinstrahlung wird in
unseren Breitengraden fiir die Heizwdrmeerzeu-
gung auf die Sommerzeit beschréinkt bleiben,
beispielsweise flr die Sommerwarmwasserbe-
reitung oder flir Freischwimmbecken." (15)

Da haben sie ihr Fett, all die Schwérmer, die
doch tatséchlich an die Nutzung von Sonnen-
kollektoren glauben, mit dem Freischwimmbek-
ken fiir sie als angemessenes Betétigungsfeld.
Die groBtechnische Nutzung der Sonnenener-
gie bleibt eben doch der GroBindustrie vorbe-
halten. Und eben fiir diese Kreise erlangt er ent-
scheidende Bedeutung, der Titel des Buches.
Sie kdnnen sich ihre Wiinsche erfilllen auf ei-
nem Sektor, der von ganz anderen ins Spiel ge-
bracht wurde und wie kaum ein anderer die
Hoffnungen weiter Kreise unserer Bevilkerung
trégt. Das Stichwort fiir die angestrebte Revolu-
tion auf dem Wirmemarkt heiBt: "Nutzung der
Umweltenergie durch die Elektrowdrmepum-
pe” und wird in den kurz umrissenen Assoziatio-
nen dem Markt schmackhaft gemacht. Dank Dr.
Stoy ist es dem RWE gelungen, diese Stragte-
gie um eine Nuance zu erweitern. Es ist dies das
propagierte "Energiedach” bzw. die "Energie-
fassade”. Nach RWE-Angaben handelt es sich
dabei im Gegensatz zu Solarkollektoren um
nicht mit Glas abgedeckte Absorber, die ihrer
Umgebung doppelt soviel Energie entziehen
sollen, wie abgedeckte Sonnenkollektoren. Die-
se phantastische Neuerung verliert freilich an
Bewunderungswiirdigkeit, wenn man die ganze
Wahrheit hirt: dds Energiedach ist im Gegen-
satz zum Sonnenkollektorkreislauf kein eigen-
standiger Energielieferant, sondern nichts wei-
ter als eine neben der Umgebungsluft, dem
Erdreich und dem Grundwasser zusétzliche Pri-
mérenergiequelle, die stets eine Warmepumpe
erfordert. Und das war ja wohl auch beabsich-
tigt. Trotzdem (oder besser gerade deswegen)
treten die RWE als Verfechter des Energie-
dachs so auf, als hitten sie das Ei des Kolumbus
fiir die Deckung des Heizenergiebedarfs im
Jahr 2000 gefunden. DaB im gleichen Atemzug
der Sonnenkollektor als Fehlentwicklung der
Solartechnik apostrophiert wird, ist ebenfalls
Bestandteil ihrer Strategie.

All das konnte man in einem nie dagewesenen
Rummel auf der Hannover-Messe 80 bewun-
demn. Der Zentralverband der Elektrotechni-
schen Industrie e.V. (ZVEI), die als gemeinniitzig
anerkannte Vereinigung der Elektrizitits-Lob-
by, veranstaltete in Hannover mit rund 20 Elek-
trowdrmepumpenherstellern eine groBe, sug-
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Allein durch den Einsatz von 15 Mio. Elektrowérmepumpen ist bis zum Jahr 2000 die in der BRC
installierte Kraftwerkskapazitdt und der dazugehérige Fernleitungsbestand nahezu zu verdoppeln

gestive Multimediaschau unter dem Motto

"Weg vom Ol; Heizen mit der Elektrowérme-

puimpe.” Triumphierend wurden in einer Presse-

konferenz vom Verband die Verkaufszahlen fiir

1979 vorgelegt und die Perspektiven aufge-

zeigt:

— Der Bestand an Heizungswarmepumpen wur-
de von rund 5000 auf fast 12.000 bis Ende
1979 erhoht

— Der Inlandabsatz soll im Jahr 1980 auf
25.000 Gerite steigen

- Bis 1985 werden nach Ansicht der ZVEI in
der BRD 500.000 elektrische Heizungswir-
mepumpen und zusétzlich 700.000 Kleinwér-
mepumpen fiir die Brauchwassererwédrmung
installiert sein.

Stromverbrauch verdoppelt

Die Vereinigung Deutscher Elektrizitatswerke
(VDEW) hat denn auch gleich hochgerechnet,
daB mit den rund 12.000 im Jahre 1979 instal-
lierten Elektrowédrmepumpen rund 30 Mio Liter
Heizol eingespart worden sein kdnnten. Dies
wird freilich erst dann ins rechte Licht geriickt,
wenn man bedenkt, daB dafiir allerdings 100
Mio KWh Strom erforderlich waren! Und das ist
ja erst der Anfang!

Rechnet man den Slromverbrauch allein fir die
prognostierten 500.000 Heizungseioktrowﬂr-
mepumpen des Jahres 1985 aus, so erhélt man
bereits die stattliche Zahl von 4,2 Milliar-
den(Mrd) Kilowattstunden!

Die vom RWE bis zum Jahr 2000 ins Auge ge-
faBte Zahl von rund 15 Mio Elektrowdrmepum-
pen erfordern die enorme Strommenge von
jéhrlich rund 126 Mrd KWh. Zum Vergleich:
1978 betrug der jahrliche Stromverbrauch

.sédmtlicher Haushalte zusammen etwa 80,7 Mrd

KWh.

Mit dem angestrebten Volumen von 15 Mic
Elektrowlirmepumpen lassen sich also nich!
nur vorziiglich Verkaufseridse fiir die Elek-
troindustrie erzielen, sondern sozusagen ne-
benbel wird auch noch der Stromverbrauch
der privaten Haushalte nahezu verdreifacht!

Und es wiirde jemand im Bunde fehlen, wenr
nicht auch die Kraftwerksproduzenten an die-
sem Coup kréftig mitverdienen kdnnten. Auct
dazu eine kleine Uberschlagsrechnung:
Wérmepumpen werden, gleichgiiltig ob mit
Umgebungsiuft oder iiber das "Energiedach”
gespeist, zweckmaBigerweise wegen der hhe-
ren Energieausbeute tagsiiber und nicht in den
néchtlichen Schwachlastzeiten, betrieben.
Uberdies istin der Nacht die Nachfrage an Heiz-
leistung eh auf ein Minimum reduziert. Allein fiir
die 15 Mio Elektrowdrmepumpen mit durch-
schnittlich 5KW elektrischer Leistung ist daher
eine Kraftwerksleistung von rund 75.000 MW
(= 75 GW) notwendig. Wenn man bedenkt, daB
sich 1978 die gesamte in der BRD installierte
Kraftwerksleistung auf 85.500 MW belief (da-
von rund 69.200 MW im offentlichen Netz), hat
man die fiir den Kraftwerkshersteller verlocken-
de Aufgabe:

Allein durch den Einsatz von 15 Mio Elektro-
wirmepumpen Ist bis zum Jahr 2000 die in
der BRD installierte Kraftwerkskapazitit und
der dazugehdrige Fernleitungsbestand na-
hezu zu verdoppein!

Von der "Wunschenergie-Sonne” hatte er ge-
sprochen, der Herr Dr. Stoy, und von der "Elek-
trowdrmepumpe als Olspargerit”. Und auch
der Ausspruch ,sie(Elektrowdrmepumpen)nut-
zen zwar zum gréBten Teil Umweltwérme, brau-
chen aber immer noch etwas Strom als Hilfse-
nergie" kann jetzt erst richtig gewiirdigt werden.

(16)
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So alarmierend diese Fakten bereits sind, die
volle Brisanz dieses Themas kommt erst dann
zum Vorschein, wenn man sich klar macht, dag
es nicht etwa nur die Elektrizitats-Lobby ist, die
mit allen Mitteln diese Strategie realisieren
maochte.

Bei den Uberlegungen zur Einfithrung der Wir-
mepumpe macht der scho mehrfach zitierte
Herr Miiller vom RWE seinen Kollegen klar, wa-

rum bei dieser "Innovation” samtliche Ener--

gieanbieter an einem Strang ziehen.

... deutliche Worte
eines Managers

»mochte vielmehr einen weiteren Aspekt dis-
kutieren: Die Positionen der Energieanbieter in
der Bundesrepublik. Zum Beispiel ganz unab-
héngig von der Olsubstitution verfolgt die Kohle
eine méglichst offensive Absatzpolitik. Dies be-
‘riihrt den Haushaltswérmemarkt in dreifacher
Weise. Erstens kann langfristig gedacht Kohle zu
Heizél und Heizgas gemacht werden. Zweitens
kann Kohle zu Fernwdrme gemacht werden. Und
drittens zu Strom. Nur die zweite Moglichkeit, die
Fernwidrme, beschneidet das theoretische
Marktvolumen der Wirmepumpe.Kiinstliches
Heizé! oder Heizgas wird so teuer sein, daB es
mit Sicherheit den Wérmepumpenbetrieb beim

Kunden voraussetzt.Das ist aber weite Zukunft. .

Die dritte Mdglichkeit liefert den gesamtwirt-
schaftlich schon heute interessanten Aspekt, die
Kohle via Draht und Wéarmepumpe letztlich ohne
Umwandlungsverluste in die Wohnung zu brin-
gen. Die Kohleseite steht solchen Uberlegungen
sehr positiv gegeniiber, zumal sich aus ihrer
Sicht die Produktion von Fernwédrme und War-
mepumpenstrom sinnvoll kombinieren 1&Bt.

Insgesamt also ist die Fortentwicklung der
Wiérmepumpe im Markt aus der Sicht der
deutschen Kohie nicht nur interessant, son-
dern unter manchen Aspekten sogar eine
Voraussetzung. Die Gaswirtschaft hat seit ein
paar Jahren und auch noch mittelfristig Ange-
botsiiberhdnge. Daneben muB erwéhnt werden,
daB die Zahl der gasberohrten Wohnungen sich
mehr oder weniger weit unter 45% einpendein
wird, je nach AusmaB der Forcierung von Fern-
wéirmepldnen. Insofern werden potentiell
sarke Aktivitdten der Gaswirtschaft zur War-
mepumpe im Grundsatz stets giinstig fiir den
gesamten Wirmepumpenmarkt an sich wir-
ken. Ich méchte es so formulieren: jede in die
Wédrmepumpen-Werbung gesteckte Mark des
Gaslieferanten ist fiir den Gaswdrmepumpen-
hersteller eine gesparte Werbemark und fir
den Stromwédrmepumpenhersteller gesparte
80 Pfennig. Jegliche Argumentation nach dem
Motto ,wir sind besser als ihr" sollte besser
unterbleiben, denn sie verwirrt nur die zunédchst
notwendige stabile Basisinformation des priva-
ten Sektors.

Kommen wir zur Mineraléiwirtschaft.

DaB das Ol langfristig zum reinen Verheizen zu
schade ist, sagen viele ihrer Unternehmen schon
heute in den PR-Kampagnen. im Grundsatz ste-
hen die Untemehmen den Aktivitdten zur Heizél-
substitution auch tatsédchlich positiv gegeniiber,
zumal dieser ProzeB ja nicht von jetzt auf gleich
Absatziticher reiBt, sondern langfristig kalkulier-
barist. Insgesamt also ist aus der Sicht der Olfir-
men zumindest keine bremsende Wirkung zu
erwarten.“(17)(Hervorhebungen des Verfas-
sers)

Irgendwo muB man ihm fast dankbar sein, dem

Herrn Millier, fiir diese zumindest fiir einen Ma-
nager recht deutlichen Worte.
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Unterschiedliche

Interessen

Die noch verbleibende Hoffnung, daB eventuell
unterschiediiche Interessen innerhaib der Ener-
gie-Lobby den Vormarsch der Elektrowdrme-
pumpe wenn schon nicht stoppen, so doch zu-
mindest bremsen kénnten, zerplatzt wie eine
Seifenblase. Alle sind sie mit von der Partie,
wenn es gilt unsere Zukunft zu verplanen:

- = natlirlich die Elektrizitidts-Lobby, mit dem Pro-

fit derElektroindustrie auf dem Sektor der
Geréteproduktion, Ersatzteilmarkt und Mon
tage, dieElektrizititsversorgungsuntemeh
men (EVU) mit der Aussicht einer Verdrei-
fachung des Stromverbrauchs der Privathaus
halte und nicht zuletzt die Kraftwerksher-
steller mit dem Traum von der Verdopp-
lung der Kraftwerkskapazitdt und des dazu
gehorenden Verteilungsnetzes!

{aus RAN 5/79)

-~ die Kohlewirtschaft, weil fiir sie neben der
Kohleverfliissigung und der Erzeugung von
Fernwérme insbesondere der verstérkte Ein-
satz von Kohle zur Verstromung von Interes-
se ist. Ihr Konzept, die Kohle via Draht als
Strom zum Endverbraucher zu schicken geht
durch die forcierte Stromnachfrage fiir Elek-
trowdrmepumpen voll auf.

- dieGaswirtschaftwird in dem MaBe die Elek-
trowdrmepumpe unbehelligt lassen und so-
lange nicht die in allen Belangen bessere
Gaswidrmepumpe forcieren, wie sie Schwie-
rigkeiten hat, ihre derzeitigen mittelfristigen
Angebotsiiberhénge an den Verbraucher zu
bringen. Und eine normale Gasheizung ver-
braucht nun einmal mehr Primérenergie,
d.h. Gas, als eine energiesparende Gaswir-
mepumpe. )

— selbst die O1-Multis sind der Elektrowirme-
pumpe nicht feindlich gesonnen, obwohl sie
doch als ,Qlspargerat* verkauft wird. Die
Mineralbiwirtschaft verfolgt aber bereits heu-
te und erst recht langfristig das Ziel der Pro-
fitsteigerung bei reduzierten Abgabemengen
da sie auf diese Weise die Ergiebigkeit ihrer
sehr ‘abbaugiinstigen Lagerstédtten verldn-
gern konnen. Diese Taktik der ,kiinstlichen
Verknappung" unter freundlicher Mithilfe von
Presse und Regierungen zeigt sich z.B. auch
darin, daB derzeit entgegen allen Werbekam-
pagnen nach dem Motto

Es gibt viel zu tun.
Packen wir’s an.

von den Multis an fast keiner Stelle der Erde

emnsthaft Erdolsuche betrieben wird.
Hinzu kommt eine Feststellung, die fiir die Ener-
gie-Lobby im besonderen MaBe typisch ist: die
einzelnen Energieanbieter sind durch eine Viel-
zahl von 2.T. undurchsichtigen Geschéftsbezie-
hungen derart eng miteinander verflochten, daB
man, selbst wenn man wolite, gar nicht mehr
von konkurrierenden Teilmérkten sprechen
kann. Die diesbeziiglich ,integrierend" wirken-
den Unternehmen entstammen vorwiegend
dem Bereich der Olindustrie. Sowird in den USA
z.B. heute keine Tonne Kohie mehr gefdrdert,
iiber deren Verwendung nicht die Olgiganten
wie TEXACO,EXXON,GULF etc. bestimmen
konnten. Oder der Uranmarkt auf dem ohne
den Multi GULF nicht mehr viel lduft. Das der
deutsche Braunkohlenbergbau sich vollig in der
Hand der Elektrizitdtswirtschaft befindet und
der deutsche Gasmarkt zu nahezu 100% in der
Hand der Olmultis ist, sind weitere Indizien fiir
die kaum noch zu tibertreffende Verflechtung
der Energiesektoren. Diese Verbindungen,

Wir sind die Herren der Welt, tirallala.”

insbesondere auf dem deutschen Markt zumin-
dest grob zu umreiBen, ist einem Extrakapitel
vorbehalten. Das gleiche gilt auch fiir den Nach-
weis der ebenfalls technischen Unzuldnglich-
keit der Elektrowarmepumpe im Vergleich mit

_anderen Arten der Energienutzung.

Anmerkungen:

1) RWE=Rheinisch Westfélisches Elektrizi-
tatswerk; Europas groBtes Elektrizitdtsversor-
gungsunternehmen-mit absolut dominierender
Rolle auf dem deutschen Elektrizitétsmarkt.
2)W. Miiller,,Uberlegungen zur Wiarmepumpe®,
Referat auf dem. Warmepumpen-Seminar der
Firma HAPPEL KG, Miinchen, entnommen der
Zeitschrift ,TECHNIK AM BAU", Heft 12, 1979.
3) Dr. G. Kldtte,,Die elektrische Energie im Wir-
memarkt der Zukunft* - .
aus:,Sachverhalte“, Publikation der Informa-
tionszentrale der Elektrizitatswirtschaft e.V.(-
(IZE), Bonn, Nr. 2, Februar 1980.

4) vgl. Anmerkung 2

5) vgl. SPIEGEL, Nr. 15, April 1977.

8) ,Uberlegungen zur kiinftigen Entwicklung
des Stromverbrauchs privater Haushalte in der
BRD bis 1985“, Studie der Vereinigung Deut-
scher Elektrizitdtswerke (VDEW).

7. Ebd. ) .

8) aus der Zeitschrift ,Elektrizitétswirtschaft®,
Heft 9, 1978, 8.324, Hrsg. VDEW-Frankfurt.
9) ebd,, $.323.

10) ebd,, S$.324.

11) vgl. Anmerkung 6. _
12) Holger Simon,,Elektrospeicherheizung—ei-
ne Alternative?, Fachbeitrag der Zeitschrift
~TECHNIK AM BAU“, Nr. 8, 1978.

13) vgl. Anmerkung 2.

14) aus ,BILD DER WISSENSCHAFT“, Heft 10,
1979, S. 148ff..

15) vgl. Anmerkung 14.

16) Zitat dieses Kapitels.

17) vgl. Anmerkung 2.



... Uranbergbau... Uranbergbau...Uranbergbau...

Richtigstellung

Liebe Freunde,

in euerem letzten Atomexpress Nr.21 vom Ju-
li/August war unter der Rubrik Uranabbau,
Uberschrift "Aktion gegen Uranbohrung” zu le-
sen, daB eine Bohrstelle im Gebiet von Wun-
siedel "von Urangegnern aufgesucht und zer-
stért” worden war. DaB Teile der Bohrstelle
zerstort wurden, ist eine Tatsache, es ist aber
bisher keineswegs bewiesen, daB es sich bei
den Tétem um Urangegner handelte. Die hie-
sige Presse berichtete ebenfalls nie von Uran-
gegnern, sondern verdéchtigte pauschal
Atomkraftgegner. Die hier im Gebiet arbeiten-
den Organisationen wie der Arbeitskreis Ato-
menergie im Bund Naturschutz und die
Arbeitsgruppe Uranabbau im Fichtelgebirge
haben sich schérfstens von dieser Aktion, der
Zerstérung der Bohrstelle, distanziert, da die-
se Art von sinnloser Sachbeschéddigung einer
sachlichen Auseinandersetzung mit der Prob-
lematik des Uranabbaus keineswegs gerecht
wird. AuBerdem geféhrden Aktionen dieser Art
die langjdhrige Informationsarbeit der hiesigen
Gruppen und kénnen bei der Zusammenarbeit
mit der Bevilkerung hier nur schaden. Wenn
Mann/Frau diese negativen Begleiterscheinun-
gen dann in Betracht zieht, stellt sich fir uns
hier zuallererst die Frage, wer Interesse daran
hat, mit solchen Aktionen Urangegner zu krimi-
nalisieren. Da wir hier weiterhin daran interes-
siert sind, sachlich iber die Problematik des
Uranabbaus zu informieren, méchten wir euch
dringend (!) bitten, den Sachverhalt beziiglich
der Bohrstellenzerstérung richtigzustellen

mit uranfeindlichen GriiBen

Getrud Winkler
(AG Uranabbau im Fichtelgebirge und AK Ato-
menergie im BN)

Seit einem knappen Jahr gibt es aktuelle Zei-
tung zur Uran-Problematik. Sie heiBt ,Keep itin
the ground” (LaBt es in der Erde), erscheint je-
den Monat und wird von WISE/Amsterdam he-
rausgegeben. Die Artikel sind zwar in englischer
Sprache geschrieben, dafiir aber umso infor-
mativer, was Uranbergbau und Widerstand auf
der ganzen Erde betrifft. Fiir alle, die zu dem
Thema arbeiten wollen, lohnt sich ein Abo be-
stimmt.

Bestelladresse: WISE, 2e Weteringplantsoen
9, 1017 ZD Amsterdam, Niederlande

Kanada: wieder
Abbaustop

Nach British Columbia (vgl. Atom Express 19)
ist jetzt in zwei weiteren kanadischen Provin-
zen, Labrador und Neufundiand, der Uranab-
bau vorldufig, genauer: fiir sechs Jare, ge-
stoppt worden. Eine intensive Aufkldrungs-
und Aktions-Kampagne einer groBen Koalition
von Anti-Uran-Gruppen und Indianern war
dem BeschluB der Gouverneure vorausgegan-
gen. Offizielle Begriindung fiir das Abbau-Mo-
ratorium: Die beteiligten Geselischaften hét-
ten nicht garantieren kénnen, daB der bei
dem Bergbau anfallende Uran-Miill sicher und
ungefihrlich gelagert werde.(WISE)

Japaner buddeln in
Sambia

Die Regierung von Sambia hat der japani-
schen Kernbrennstoff-Firma DONEN eine Li-
zenz zur Ausbeutung sambischer Uranvor-
kommen erteilt; das ist besonders vor dem
Hintergrund erw@hnenswert, daB Japan hier-
mit einen weiteren Schritt in Richtung auf ei-
ne vollkommene nukleare Autarkie und Auto-
nomie tut. Bis auf die Atommiillagerung und
eben Uranbergbau haben sie namlich schon
alle Stationen des atomaren Brennstoff"kreis-
laufes” unter eigener Kontrolle.

1.Européische Uran-
Konferenz

"Keep it in the ground” oder "LaBt das Uran
im Boden” - unter diesem Motto fand vom 4.
- 6.7.80 in Limoges (Frankreich) die erste eu-
ropaische anti-Uran-Konferenz statt. Veran-
staltet wurde das Treffen von der franz. Grup-
pe "Les amis de la terre”, der danischen OOA
und WISE. Die fast hundert Teilnehmer ka-
men aus Schweden, Finnland, Danemark, Hol-
land, England, Frankreich, Gronland, Spanien,
Italien, Schottland (Orkney-Insein), Australien
und der BRD.

Am Freitag begann nach dem gemeinsamen
Abendessen ein erster aligemeiner Erfahrungs-
austausch. Dabei stellten sich die einzelnen
Gruppen und Personen vor, berichteten iiber
spezielle Probleme mit dem Uranabbau in
ihrer Region und duBerten Erwartungen zum
Kongress. Es wurde deutlich, daB sich di€ ei-
nen erst mal grundsétzlich liber die Gefahren
des Uranabbaus informieren wollten, wahrend
andere (Limoges) bereits seit 31 Jahren
Erfahrungen mit dem Uranabbau haben und
deshalb mehr an Widerstandsformen und
internationalen Kontakten interessiert waren.
In diesem Zusammenhang wurde auch die
Lagerung von Atommiill in stillgelegten Uran-
minen und Granitvorkommen angesprochen.
Am Samstag Vormittag besuchten dann alle
gemeinsam die Grtlichen Uranminen, die sich
iber eine Flache von ca.40 000 ha erstrek-
ken. Neben 40 Abbaustellen "liber Tage" gibt
es noch eine Vielzahl unterirdischer Stollen.
Die Gesundheitsgefdhrdung der Bevdlkerung
durch den &rtlichen Abbau wird besonders
dadurch deutlich, daB beispielsweise die
durch die Uranminen radioaktiv verseuchten
Béche in das Trinkwasserreservoir von Limo-
ges laufen, obwohl ihre Strahlung, je nach
Calziumgehalt, um das 10 - 300 fache iiber
dem zugelassenen Hochstwert liegt. Das hat
dann z.B. zur Folge, daB beim GenuB eines Fi-
sches aus diesem See die gleiche Menge an

Uramum is useless_

Aufkleber der Urangegner auf den Orkney- Inseln: Uran ist nutzlos!



Forts. Urankonferenz

Radioaktivitat aufgenommen wird, die durch

dem jahrlichen Trinkwasserkonsum des ver-

seuchten Wassers entsprechen wiirde.

Am Nachmittag wurden dann Arbeitsgruppen

zu folgenden Themen gebildet:

- Auswirkungen des Uranabbaus auf Mensch
und Umwelt

- soziale, 6konomische und kulturelle Konse-

quenzen fiir die ortliche Bevilkerung

- Uranabbau und Gewerkschaften

- der Beginn der Uransuche und des Abbaus

in Limoges und die Situation heute.

Leider war die Zeit fiir die Gruppenarbeit sehr
kurz bemessen, sodaB die einzelnen Themen
nur ansatzweise behandelt werden konnten.

Am Sonntagnachmittag wurden wieder in
Arbeitsgruppen folgende Themen schwer-
punktméaBig diskutiert:

- die Urangesellschaften und ihre Politik

- die Uranpolitik der EG ‘

- die Situation in der 3. und 4.Welt

- der internationale Austausch von Informatio-
nen

- die Beziehung zwischen der Anti-AKW- und
der Uran-Bewegung.

Dabei kristallisiererte sich vor allem die Ein-
sicht heraus, daB es fiir eine erfolgreiche
Weiterarbeit unbedingt notwendig ist, den
Kampf gegen den Uranabbau verstérkt in die
iibrige Anti-AKW-Bewegung mit einzubezie-
hen, um so seiner Relevanz als erster Stufe
des atomaren Brennstoffkreisiaufes besser
gerecht zu werden und auch auf die bisher
viel zu wenig beachteten Gefahren fir
Mensch und Umgebung beim Uranabbau
mehr einzugehen.

Getrud Winkler

Aktionen in USA

In mehreren Landern der Erde haben in die-
sem Sommer Konferenzen, Arbeitstreffen und
Aktionen zum Thema Uranbergbau, bzw. dem
Widerstand dagegen, stattgefunden.
Hunderte von Indianern und anderen Atom-
gegnern und Umweltschiitzern befinden sich
seit dem 1. Juni auf dem "Long Walk for Sur-
vival”, dem Langen Marsch fiir das Uberleben.
Der Protestzug, der auf der ehemaligen Ge-
fangnisinse! Alkatraz in der Bucht von San
Francisco begann, richtet sich gegen den
Ausbau von Atomenergie und Atomwatfen,
gegen den Abbau von Uran auf Indianerland
und gegen die drohende Wiedereinfithrung
der allgemeinen Wehrpflicht in den USA. Der
"Lange Marsch” soll am 1. November, also
kurz vor den US-amerikanischen Prasident-
schaftswalen, mit einer Massendemonstration
in Washington beendet werden. (Gesellsch. f.
bedr. Vblker) )

Die Black Hills in Siid Dakota gelten als eines
der bodenschatzreichsten Gebiete in den
USA; u.a. bemiihen sich viele Energiekonzer-
ne um die Rechte fiir den Uranabbau. Die
Black Hills werden von den Sioux-Indianern
als heiliges Sand betrachtet; 1868 wurden sie
ihnen in einem Vertrag auf ewig zugesichert,
und jetzt hat ein Gericht nach einem 58 Jah-
re(!) langen ProzeB entschieden, daB die US-
Regierung den Indianern 145 Millionen Dollar
Wiedergutmachung fiir die widerrechtliche
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Aneignung und weitgehende Zerstdrung der
Black Hills zahlen muB. Die "Black Hills Allian-
ce”, ein ZusammenschiuB von indianischen ~
und weiteren Umweltschiitzern, hatte vom 18.
bis zum 27.8. ein groBes Umweltfestival orgai-
siert, bei dem durchgehend immer mehr als
6.000 Menschen anwesend waren. AuBer der
Uran-Problematik und einer Intensivierung
des Widerstades ging es bei den Diskussio-
nen und Workshops vor allem um Fragen der
gesundheitlichen Gefdhrdung durch radioaktis
ve "Niedrigstrahiung. (WISE)

Sommerlager
in Finnland

In Finnland gibt es elf bis jetzt bekannte kleinere
Uranvorkommen, von denen das erste jetzt
abgebaut werden soll. Da dieses Vorkommen
nur etwa 300.000 t Uranerz beinhaltet, also fiir
ein AKW fiir etwa 5—-6 Jahre Brennstoff liefern
konnte, ist der hauptsichliche Grund Erfahrun-
gen und Forschungsergebnisse fiir weitere,
gréBere Abbauprojekte in Finnland zu bekom-
men.

Nicht umsonst hat Finnlands gré8te Bergbauge-
selischaft ,Outokumpu oy" als erstes Projektge-
biet eine kleine und sehr unterentwickeite Ge-
meinde im finnischen Lappland ausgesucht. Sie
verspricht Arbeit und Wohlstand fiir die Bevol-
kerung, die bis jetzt vom wenig ertragreichen
Getreideanbau lebt — oder nicht lebt —, d.h,,
daB viele gezwungen sind, in den siidlichen
Stddten oder in Schweden Arbeit zu suchen.
Die finnischen AKW-Gegner haben aber die tat-
séchiichen Zahlen der versprochenen neuen
Arbeitspldtze errechnet und verdffentlicht:
DreiBig bis vierzig Sommerarbeitsplétze, die mit
80 Millionen finnischen Steuermark geschaf-
fen werden. Dagegen haben die AKW-Gegner-
ein alternatives Arbeitsbeschaffungsprogramm
fir die Gemeinde erarbeitet und es auf einem
Sommerlager der Bevilkerung prisentiert und
dariiber mit ihr diskutiert. Sie veranstalteten
auBerdem Diskussionsabende Uber die Gefah-
ren des Uranbergbaus und leisteten nebenbei
Erntehilfe bei den Bauem. Insgesamt haben sie -
die Anfidnge des Widerstandes positiv einge-
schétzt; die Diskussion ist am Ort in Gang
gekommen.
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Uran fiir den Kaffeeklatsch

aus einer Fabrik gestohlen

nt Hanau/Hannover. Eine selt-
same Mutprobe haben sich zwei
Schlosser aus Essen geleistet: Aus
einer Fabrik fiir die Produktion
von Brennstiiben fiir Atomkraft-
werke stahlen sie radioaktive
w»Tabletten” und gaben sie ihren
Frauen, damit die beim Kaffee-
krénzchen angeben konnten. Wie
sie die schwachstrahlenden Stoffe
durch die Kontrollen bekommen
konnten, steht -noch nicht fest.

Die zwei Arbeiter gehorten zu
einer Fremdfirma, die auf dem
Geliande der ,Reaktor Brennele-
mente GmbH* in Hanau arbeite-
ten. Sie nahmen die radioaktiven
»Tabletten“ nach Feierabend mit
nach Hause.

Als eine ihtet Frauen die grauen
Stiicke bei einem Kaffeeklatsch
stolz herumreichte, bekam eine

“der Damen Angst und rief die:

Polizei. Die Beamten stellten die
»Souvenirs” sicher und gab sie an
das Hanauer Werk zuriick.

Nach Angaben des Umweltmi-
nisteriums in ‘Wiesbaden haben
die Stoffe eine so schwache Akti~
vitét, daB bereits ein Stiick Papier
die Strahlung abschirmen kann.

‘In Niedersachsen stellt die ,Ex~
xon Nuklear GmbH“ in Lingen
dhnliche Stoffe mit Urandioxyd
her. Das niedersachsische Sozial-
ministerium in Hannover erklarte
dazu gestern: ,Die Sicherheits-

vorschriften und die Sicherheits-
vorkehrungen sind in Niedersach- -
sen auf dem neuesten Stand. Ob
das auch in Hessen so ist, wissen
wir nicht. Erst vor wenigen Jahren
bekam das Lingener Unterneh-
men . neue. Auflagen nach dem
Atomgesetz.” )

Allerdings, welche Auflagen die
Exxon in Lingen erfiillen mus,
kann auch das Ministerium in
Hannover nicht sagen: Die Plédne
sind streng geheim und werdén
nicht verdffentlicht: ,,Damit nicht
irgendeiner sich danach einen
Plan zurechtlegen kann und dann
MiBbrauch mit den Sotffen trei-
ben kann.*

AUS ¢ ELDHE - JEETREL REITUNG &, 40. 80



Mehr Stra

Internationale Strahlen
*schutz”kommission
verschlechtert Arbeits-
schutznormen

Von der Offentlichkeit weitgehend unbeach-
tet, hat die sogenannte Internationale Strah-
lenschutzkommission ICRP in ihrer Publika-
tion Nr. 26 vorgeschiagen, die zuldsigen Bela-
stungen fiir einzeine Organe von Arbeitern in
der Atomtechnik, aber auch der Offentlich-
keit, drastisch zu erhdhen, nachdem sie in
den letzten 60 Jahren stets gesenkt wurden.
Das geschieht ausgerechnet zu einer Zeit, da
sich die Erkenntnisse hdufen, daB selbst die
geltenden Normen noch viel zu hoch liegen.
In Studien (ber Arbeiter der amerikanischen
Atomwaffenfabrik Hanford in den letzten
Jahrzehnten wurde zumindest fiir zwei Kreb-
sarten eine deutliche Erhdhung im Zusam-
menhang mit erhdhter Strahlenbelastung
festgestelit, obwohl diese weit unterhalb der
2uidssigen Grenzwerte waren. Und in der
Werft in Portsmouth, wo Atomboote gebaut
und gewartet werden, bestétigte selbst das
staatliche Amt fiir berufliche Sicherheit und
Gesundheit, NIOSH, eine Zunahme von Kreb-
serkrankungen unter den Beschiiftigten.

Aus diesen und zahlreichen anderen Erkennt-
nissen {iber die Gefahrlichkeit chronischer re-
lativ niedriger Bestrahlung haben viele Wissen-
schaftler, so der Amerikaner Prof.Mancuso,
der Englénder Prof. Rotblat und der Deutsche
Prof. Schmitz-Feuerhake, die Forderung nach
Senkung der zuldssigen Werte auf minde-
stens ein Zehntel abgeleitet.

Ganz anders die ICRP, jenes erlauchte Gre-
mium aus international mehr oder weniger
verdienten Wissenschaftlern, das keinerlei de-
mokratischer Kontrolle unterliegt, das sich
seine Mitglieder selbst aussucht und meist
aus Leuten besteht, die personliches Interes-
se an der Atomenergie haben und selbstver-
standlich keinen einzigen Kritiker der Atome-
nergie enthélt. :

Sie gingen sehr geschickt vor, indem sie
scheinbar . eine Verbesserung der gegenwarti-
gen Regelung vornahmen, deren PferdefiiBe
erst bei genauer Analyse deutlich werden.

Die gegenwirtigen Bestimmungen sehen vor,
daB der ganze Korper nicht mehr als 5 rem
pro Jahr an Strahlendosis empfangen darf.
Fiir einzelne Isotope sind bestimmte Organe

als sogenannte kritische Organe genannt, fiir
die bestimmte Einzelbelastungswerte gelten.
Manche Organe sind dabei in Bezug auf be-
_stimmte Isotope iiberhaupt nicht aufgefiihrt.
Die ICRP sagt nun, man muB alie Organe be-
ziiglich aller Isotope beriicksichtigen - sehr
gut! -, und zwar so, daB die Gesamtsumme
nicht hdher als 5 rem ist - hért sich auch
noch gut an! -,

Aber wiirde man die Belastung der einzelnen
Organe einfach zusammenzihlen, wire es fiir
die Atom-Lobby viel zu schwierig, auch nur
einen einzelnen Strahlenschutzwert einzuhal-
ten. Deshalb werden die radioaktiven Bela-
stungswerte - je nach Organ - durch Zahlen
zwischen 4 und 33 geteilt.

Also: Die Gonaden (Keimzellen) erhalten eine:
Strahiung von 20 rem, dies geteilt durch 4:-
Simsalabim, der "Grenzwert” von 5 rem wird
eingehalten.

Das klingt alles sehr-unglaublich, aber es liegt
einfach daran, daB ein normaler Mensch
Schwierigkeiten hat, den unerhrten Machen-
schaften dieser "wissenschaftlichen” Atombe-
treiber zu folgen. Die einzige Begriindung fiir-
das willkiirliche Teilen der Belastungswerte
durch solche Zahlen ist: Wiirde man die Bela-
stungswerte "einfach so” zusammenzihien,
ergébe dies viel zu hohe rem-Werte, und je-

der verniinftige Mensch wiirde vor Emporung
aufschreien; die neue Regelung ware nicht
durchsetzbar!

Nun gilt auch bisher'die 5 rem/Jahr Grenze
nur fir den Gesamtkorper - fiir die oben ge-
nannten "kritischen” Organe galten hdhere
Grenzwerte (z.B. 30 rem/Jahr fiir die Schild-
driise), und es ist mogligh, da8 ein Mensch
fiir mehrere Organe bis an den Grenzwert be-
lastet wird. .
Nach dem neuen Strahlenschutzvorschlag is
dies nicht moglich, denn es werden die Bela-
stungswerte von allen Orgaen zusammenge-
z&hit. Es kdnnen also nicht mehrere Organe
bis an die Grenze belastet werden, aber die
Grenzwerte sind drastisch angehoben wor-
den. So kdnnen etwa die Schilddriisen mit bis
zu 165 rem belastet werden, um den & rem-
Wert einzuhalten (165 rem-geteilt durch 33
= 5 rem). Dies erschien auch der ICRP zu
abenteuerlich, weshalb der Einzelbelastungs-
wert willkiiriich auf 50 rem festgelegt wurde.
Es bleibt aber fiir die meisten Isotope eine
drastische Erhdhung der Grenzwerte, zum
Teil um das 17-fache.

Dies wirkt sich besonders schlimm aus, wenn
ein Mensch nur mit einem oder zwei Isotopen
belastet wird.

Vielfach sind es gerade Isotope, die bei der

hlung
eriaubt

Wiederaufarbeitung eine groBe Rolle spielen
und deren Kontrolle innerhalb des Werkes
schwierig ist. Von Kritikern wird auch darauf
verwiesen, daB eine solche Erhdhung der
Arbeitsschutznormen eine Notwendigkeit
sind, um Atomanlagen in Lander der Dritten -
Welt einzufiihren, wo aufgrund mangeinder
Infrastruktur die Moglichkeiten des Strahlen-
schutzes noch geringer sind als hier.

Diese Anderungen haben auch Konsequen-
zen fir den Umweltschutz auBerhalb des
Werkes: Traditionell empfiehit die ICRP ndm-
lich fiir die Offentlichkeit ein Zehnte! der fiir

" die Atomarbeiter geltenden Normen. Daher

rithren die 0,5 rem = 500 millirem, die im
ganzen Ostblock, aber auch in vielen anderen

~ Léndern noch giiltig sind, wéhrend in Léndern

mit entwickelter Anti-AKW-Bewegung diese
Normen herabgedriickt wurden, so etwa in
der BRD auf 30 mrem iiber Luft und 30’

-mrem iiber Wasser und in den USA seit letz-

tem Dezember auf 25 mrem insgesamt.
Die Europdische Gemeinschaft hat diese

.Empfehlung der ICRP bereits ibernommen

und als ihre Empfehiung an die Mitgliedsiédn-
der weitergereicht. In Schweden werden
ohnehin ICRP-Empfehlungen automatisch
iibernommen.

Dagegen hat selbst die amerikanische Atom-
kommission (NRC = Nuclear Reagulatory
commission) Bedenken dagegen geduBert. In
der BRD ist meines Wissens die Sache noch
nicht gelaufen, allerdings ist der deutsche
Strahlenschutzpapst, Prof. Jacobi, Miinchen,
als einer der hartesten Vertreter in der ICRP,
gewissermaBen ihr rechter Fliigelmann, be-
kannt.

In England ist bereits eine groBe Kampagne
vieler Gewerkschaften dagegen gelaufen, es
gibt vorbildliche Informationsblatter fiir die
Beschéftigten in der Atomindustrie dazu.
Auch in den USA haben bereits eine grofe
Zahl von Gewerkschaften offiziell dagegen
Stellung genommen. Darunter sind auch sol-
che, die keineswegs gegen Atomindustrie
sind, aber keine Verschiechterung - noch da-
zu ohne wissenschaftlich iiberzeugende Be-
griindung - hinnehmen wollen.

Jens Scheer
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AHAUS:

Hearing ohne
Beachtung?

Foto links:

Ausschnitt eines Betreiberfotos: eine der geplanten Hallen mit aufgestellten Castor-Behéitern. In
der Mitte sieht man zwei Eisenbahntransportwagen mit Behéltern.

meabfuhr gewihrieisten.

Deshalb braucht die Halle lediglich die 80 t
schweren Behilter vor der Witterung zu schiit-
zen, eine andere Funktion hat sie nicht.
Umwelteinfliisse, wie z.B. Hochwasser und
andere Einwirkungen von auBen sind durch
die Standortauswahl ausgeschlossen - sagen
die Betreiber. Darauf wollen wir aber jetzt
nicht eingehen, denn uns interessierte vor
allem Gerald Kirchners Ausfiihrungen iiber
die Probleme im Normalbetrieb!

Die DWK ist ein
Unsicherheitsfaktor

Die Brennelemente, die in 4 Biindeln in einem
Transportbehéiter Typ CASTOR eingeschlos-
sen werden, sind fiir den Reaktorbetrieb kon-
struiert. Dort sind sie jedoch villig anderen
mechanischen und termischen Belastungen
ausgesetzt, als im Transprtbehéiter. Wahrend
im Reaktor der Innendruck der Brennelemen-
te geringer ist, als der AuBendruck, ist dies
Verhdltnis wegen der schlechten Wérmeleit-
féhigkeit des Heliumgases, das die Brennele-
mentbiindel im Transportbehélter umgibt, ge-
nau umgekehrt. Das spieit eine groBe Rolle
fiir die Temperatur der Brennelemente.

Foto oben:
Querschnitte durch die Behélter (Betreiberfotos)

Im Sicherheitsbericht der STEAG/DWK wird
von einem Maximalwert von 390 Grad C War-
meleistung ausgegangen, den die eingelager-
ten Brennelemente ohne Schiadigung lber-
stehen kénnen. Hier gibt es nun zwei wesent-
liche Dinge zu beachten:

a. Die geothermische Anordnung der Lager-
behdlter im Trockenlager ist so, daB die inne-
ren Behélter weniger gekihlt werden, als die
AuBeren, weil ein GroBteil der hereinstromen-
den Luft sich schor an den duBeren Behdl-
tern erwédrmt und nach oben steigt. Steigt
aber die Temperatur der Behéiterwénde iiber
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die von der STEAG/DWK angegebenen 82
Grad C, was unter diesen Umsténden sicher-
lich moglich ist, so erhdht sich automatisch
die Innentemperatur und damit auch der
Innendruck wegen des fehlenden War-
meausgleichs und die Temperaturen kénnen
390 Grad C iibersteigen. Das hitte ein Plat-
zen der Brennelement-Hillrohre zur Folge
und die hochaktiven Spaltprodukte wéren
ungeschiitzt im Transportbehéiter.

b. Der Grenzwert von 390 Grad gilt nur fir
absolut unbeschédigte Brennelemente. Hier
muB betont werden, daB es verschiedene

Brennelementschadigungsmechanismen gibt.
Im Reaktor selbst kann es zu Brennelement-

Hiillrohrrissen kommen, wenn die Brennele-
mente einer stark schwankenden Belastung
ausgesetzt sind. Dies ist der Fall, wenn nach
einer langeren Periode verringerter Leistung
das AKW relativ schnell wieder auf Vollast ge-
fahren wird. Einer @hnlich starken Belastung
sind die Hillirohre ausgesetzt, wenn sie vom
NaB-Abklingbecken in den Transportbehalter
verfrachtet werden. In beiden Féllen treten
hohe Temperatur- und Druckschwankungen
auf, die die Spannungsfestigkeit des Hiilirohr-
materials stark herabsetzen. Dadurch kann es
zu Rissen kommen. Diese Schiédigungen las-
sen sich nicht immer vor Einlagerung der
Brennelemente feststellen, da die Risse nicht
unbedingt bis zur AuBenwand der Hiilrohre
durchgehen.Sind die Brennelement-Hiillrohre

erstmal beschédigt, so liegt der Maximalwert
der Innentemperatur, dem die Hiilirohre ohne
zu platzen standhalten konnen, unter 300
Grad.

Undichte Dichtungen

Sind die Hiilirohre undicht und die radioakti-
ven Spaltprodukte frei im Lagerbehdlter, so
werden sie nur noch durch die Behélterdich-
tungen von der Umgebung abgehalten.

Fir den sicheren VerschiuB sind fiinf Dichtun-

gen vorgesehen: drei aus Kunststoff und zwei
aus Metall. Kunststoffe sind aber unbestédndig
gegeniiber hohen Temperaturen und radioak-
tiven Strahlen, also auf jeden Fall ungeeignet
filr eine Dichtung dieser Behélter liber den
vorgesehenen Zeitraum von bis zu 100 Jah-
ren!

Das wissen auch die Betreiber. Bleiben die
Metalldichtungen, wobei bis heute noch nie-
mand gesagt hat, was fiir Metalle dafiir ver-
wendet werden sollen. In jedem Fall besteht
die Gefahr,"daB durch Restbestédnde von
Wasser oder Sauerstoff (die.Brennelemente
werden unter Wasser in die Behélter geladen)
im Laufe der Jahre Undichtigkeiten durch
Roststellen auftreten. Langsam und sicher (si-
cher?) werden dann die radioaktiven Emis-
sionen aus dem Trockenlager zunehmen.

Endstation Ahaus

Soliten die zwischengelagerten Brennelemen-
te in einer WAA weiterverarbeitet werden,
miiBten natlirlich die Transportbehélter gedfi-
net werden. Falls bis dahin nicht schon alle
radioaktiven Gase durch die undichten Dich-
tungen entwichen sind, kommt dann die
groBe Uberraschung: Sind die Hillrohre die
langen Jahre hindurch dicht geblieben? Wenn
nicht, wird sich das dann schnell an einer
Verseuchung der Umgebung, besonders
durch die leichten radioaktiven Gase Jod, Tri-
tium und Krypton bemerkbar machen. Es gé-
be zwar die Moglichkeit, durch Filter die
Abgabe dieser iiberaus giftigen Gase einzu-
démmen, das ist aber bisher nicht vorgese-
hen: aus Kostengriinden ...

Wenn es allerdings soweit ist, daB eine WAA
in Betrieb gehen kann, dann steht dafiir ge-
niigend ,frisches” Material zur Verfiigung. Die
Betreiber kénnten sich dann die eventuellen
schlimmen Uberraschungen beim Offnen der
Lagerbehéiter sparen.

Das wiirde bedeuten, daB das Trockenlager
in Ahaus zum Endlager wiirde - und die Be-
treiber haben ihre Legitimation dafiir jetzt
schon parat.

Hearing und
Positivismusstreit

Am Sonntag um 15.00 Uhr begann dann die
Diskussion Uber die politischen, gesellschaftli-
chen und 8konomischen Konsequenzen der
Zwischenlagerung - so die Veranstalter - an
der leider nur noch wenige Leute teilgenom-
men haben.

Im wesentlichen ging die Auseinandersetzung
um zwei Fragen:

1. Welche Rolle spielen die kritischen Wis-
senschaftler im Anti-AKW-Kampf - Wie kann
eine Zusammenarbeit zwischen Wissen-
schaftlern und Biirgerinitiativen aussehen?

2. Wie kdnnen wir das Wissen ber die Ge-
fahren der Zwischenlagerung in unserem Wi-
derstand verwerten - Wie kann in der ndch-
sten Zeit der Widerstand aussehen?

Die Diskussion um die erste Frage entwickel-
te sich, als die Vertreter der Bls aus Gorleben
und Wiirgassen G. Thompson vorwarfen, da8
er nicht eindeutig genug Stellung beziehe
und sich als "typischer Wissenschatftler” ver-
halte. Gordon Thompson erklérte daraufhin,
daB er auf dem Hearing in der Funktion des
Wissenschaftlers spreche und das nicht als
den geeigneten Ort ansehe, persdnliche Stel-
lungnahmen abzugeben. Er betonte, daB es
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Am 13./14.9.80 fand in der Ahauser Stadthal-
le als AbschluBveranstaltung der Aktionswo-
che gegen Atommiill ein Hearing zu den
Problemen der Zwischenlagerung von Atom-
miill statt. Veranstaitet wurde dies von den
Biirgerinitiativen der Atommiill-Lager-Standor-
te in Zusammenarbeit mit dem BBU und dem
Okoinstitut Hannover.

Bei sehr geringer Beteiligung der Ahauser Be-
vilkerung und wenig Beachtung durch Biirge-
rinitiativen und Presse vermittelten eine Reihe
Wissenschaftler in ihren Referaten sehr wich-
tige Informationen, die die Bedeutung und
Gefédhrlichkeit der Zwischenlagerung abge-
brannter Brennelemente drastisch verdeut-
lichte und die wir im folgenden Artikel natlir-
lich nur zu einem Bruchteil weiter geben kon-
nen. Allen sei empfohlen, sich den Tagungs-
band zu bestellen (Adresse siehe unten).

Die |dee eines Hearings entstand auf der
Konferenz der Atommiillager-Bl's im April die-
sen Jahres und wurde als notwendig erach-
tet, um zu erreichen,
- daB die Konzentration der Anti-AKW-Bewe-
gung auf wenige Punkte abgebaut wird und
die Dringlichkeit der Arbeit zu den vielen Zwi-
schen- und Kompaktlagerstandorten deutlich
gemacht wird,
- daBein ProblembewuBtsein in der Bevilke-
rung geschaffen wird,
- daB die biirgerliche Presse zum Aufgreifen
der Problematik gezwungen wird.
Das Bundesinnenministerium und das Mini-
sterium fiir Forschung und Technologie ha-
ben die Aufforderung des BBU, das Hearing
als  Pro- und Contra Veranstaltung -
éhnlich dem Gorleben-Hearing - durchzufih-
ren, ablehnend reagiert. Innenminister Baum
begriindete diese Ablehnung damit, daB das
Konzept der Zwischenlagerung abgebrannter
Brennelemente bei den politischen Parteien,
den Regierungschefs und der Enquete-Kom-
mission des Bundestages unumstritten sei
und daher ziigig verwirklicht werden miisse.
Die Atommafia hat entschieden - ohne Betei-
ligung der Offentlichkeit, ohne groBe Diskus-
sion. BastalAber nicht nur das: Die Aussage
von Innerminster Baum ist auch eine liigneri-
sche Glanzleistung. Prof.Dr.G.Altner, Mitglied
der Enquete-Kgmmission schreibt in einer
Erklérung zum Hearing, an dem er aus per-
sbnlichen Griinden nicht teilnehmen konnte:
"Die Praxis der Zwischenlage-
rung ist nicht Stand der Technik. In meiner
Stellungnahme innerhalb des Be-
richtes der spreche ich
dies kiar und unmiBversténdlich aus. Aber

e
-
&
-
»
-

auch im allgemeinen Text des Berichtes ha-
ben Dr.Ehrenstein und ich unter Abschnitt C
"Energiepolitische Handlungsempfehlungen™
hervorgehoben, daB von einer befriedigenden
L&sung der Zwischenlagerproblematik nicht
ausgegangen werden kann."”

Daraufhin fand jetzt ein Hearing mit aus-
schlieBlich kritischen Wissenschaftlern statt.
Von den insgesamt 7 Referaten gehen wir
jetzt auf einige Informationen néher ein, die
wir fiir besonders wichtig halten.

Endsorgung im Eimer

Bekanntlich ist aus den Planen der Atomma-
fia, in Gorleben eine Wiederaufbereitungsan-
lage plus Endlager einzurichten, nichts ge-
worden. Grilnde dafir waren einmal der star-
ke Widerstand in Gorleben, aber auch die
einfache Tatsache, daB die WAA-Technologie
nicht beherrscht wird. Gleichzeitig muBten die
Betreiber zugeben, daB die franzdsische CO-
GEMA, die die WAA in La Hague betreibt,
nicht in der Lage ist, die abgebrannten Brenn-
elemente aus deutschen AKWs zu bearbei-
ten. Das heiBt, daB die Vertrige mit der CO-
GEMA Windeier sind, die das Atommilliprob-
lem in keiner Weise losen. Dieser Skandal,
der deutlich macht, wie wenig die Atommafia
in der Lage ist, eine verniinftige Planung ihrer
Atomprogramme aufzustellen, fiihrte nun
aber nicht zur einzig richtigen Entscheidung,
zur Abschaltung der AKW's.

Der Miill

In jedem 1000 MW Reaktor fallen jéhrlich
42,5 t hochaktiver Miill an. Bis zum Jahr 1990
werden bei einer installierten Leistung von
8500 MW nach Angaben des Bundesministe-
riums fiir Forschung und Technologié 2800 t
"ausgedienter Brennelemente” auf eine Wie-
deraufbereitung warten. Mittlierweile hat sich
die Situation derart zugespitzt, daB die
Abklingbecken in den Atomkraftwerken teil-
weise voll sind und AKW's vor der Abschal-
tung stehen.

Die Betreiber gingen in die Offensive. Uberall
in der BRD wollen sie Atommiillhaufen hinset-
zen. Einerseits in den AKW's, indem sie die
Abklingbacken in Kompaktiager ummodein,

' bzw. kleine Trockenlager hinbauen, anderer-

seits indem sie,externe Zwischenlager bauen,

wie sie fiir Gorleben und Ahaus geplant sind.
Helmut Hirsch schreibt dazu in seinem The-
senpapier fiir das Hearing:

"1.Die Situation auf dem Entsorgungssektor ist
-gekennzeichnet durch hohe technische und
soziale Risiken und unausgereifte Konzepte.-
Das Problem bei der Konzeptentwicklung ist
auch die mangelnde Erfahrung auf technischer
Ebene, in vielen Bereichen jedoch schon feh-
lende wissenschaftliche Absicherung.

()

3. In dem MaBe, in dem die bestehenden wis-
senschaftlichen und technischen Unsicherhei-
ten manifest werden, scheint sich paradoxer-
weise die Uberzeugung der Entscheidungstré-
‘ger in der BRD zu verstérken, der eingeschla-
gene Weg zunehmender Kernenergienutzung
wiire der richtige.

4.Die nukleare Entsorgung ist auch ein Men-
genproblem. Der heute existierende Abfall
kann nicht mehr aus der Welt geschafft wer-
den - heute zu fillende Entscheidungen kon-
nen jedoch festlegen, ob und in welchem Aus-
maB die vermehrt wird.

Gleichzeitig zeichnet sich mehr und mehr ab,
daB die Entsorgung dieser Zwischenlager auf
absehbare Zeit nicht mbglich sein wird. Damit
wiirde jedes AKW, jedes externe Zwischenla-
ger zum "Dauerlager”, wie es Farthmann am
12.3. in Ahaus formulierte.

Das
Trockenlagerkonzept

Um die gleich folgende Zusammenfassung
des Referates von G.Kirchner (Probleme des
Behdlter-Trockenlagerkonzeptes im Normal-
betrieb) besser verstehen zu kdnnen, nun ei-
ne kurze Beschreibung des Trockenlagers.

In Ahaus ist ein Trockenlager fiir 1500 t
abgebrannte Brennelemente vorgesehen. Das
entspricht 750 Transportbehéitern, die hoch-
kant in 3 Hallen aufgestelit werden sollen. In
jedem Transportbehditer sind 4 Brennele-
mentbiindel. Das Lager besteht aus einer La-
gerhalle mit Kran und GleisanschluB, daneben
gibt es noch einige Nebengebéude fiir die
Wachmannschaft, einen Zaun usw.

Die Sicherheit der Lagerung liegt einzig und
allein beim Transportbehéiter mit seinem

- GuBkérper mit 40 cm Wandstérke

- seinen Kihlrippen

- und dem 3-stufigen Dichtungssystem.
Dieser Behélter soll die Strahlung der Brenn-
elemente abschirmen, die Umwelt vor Verseu-
chung schiitzen und eine ausreichende War-
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Ich, Gottlieb Blitz, bin kein Strobo - obwohl auch ich héchst ungern Rechnungen bezah-
le. Strobo, das ist nicht nur das Kiirzel fiir Strompreisboykotteure, das steht auch fiir
Mitbiirger, fiir Landsleute, die schlankweg mit einem Federstrich die Stromrechnung
kiirzen, weil sie zeigen wollen, daB sie gegen Kernenergie sind. Der rechte Strobo -eine
Art Robin Hood des Elektrozeitalters?

Die GroBkopferten und Geschwollenen, das sind fiir die Strobos die Energieversor-
gungsunternehmen. lhnen nehmen sie es iibel, daB sie nicht nur auf aligemeine Ge-
niigsamkeit, Verzicht auf selbstverstandlich gewordene Annehmlichkeiten und Sonne
setzen, wenn es darum geht, daB auch kiinftig geniigend Strom aus der Steckdose
kommt. Zugegeben, ein bilchen Stroboblut hat wahrscheinlich jeder von uns in seinen
Adern. Denn Eigensinn und Eifer, mit denen manche ihre spezielle Auffassung vom
richtigen Leben zur alleinseeligmachenden Norm fiir alle machen wollen, haben ja in
Hessen, Siidniedersachsen und Ostwestfalen auch eine Tradition. Aber bei allem Ver-
stédndnis: wo kdmen wir denn hin, wenn jeder von uns mit dem Geldbeutel seine Heils-
vorstellungen durchsetzen wollte? Diejenige Béckersfrau mochte ich sehn, die einver-
standen ware, daB man fiir ihre Brétchen einige Pfennige weniger auf den Tisch legen
wiirde - nur weil diese mit Atomstrom gebacken sind. Oder kénnte man sich gar vor-
stellen, daB ein Tankwart fiirs Benzin 10% nachlassen wiirde, weil man gegen Olmultis
ist?

Nein, so lduft’s nicht. Denn das wére ja im Grund riicksichtslos und ungerecht. Unge-
recht gegen alle iibrigen, die ihre Stromrechnung bezahlen, und die dazu auch jene
Prozente mitbezahlen miiiten, um die sich eine kleine Minderheit im Namen ihrer Idea-
le driickt. Nein, wer fiir seine Glaubensvorstellungen mit Mark und Pfennig kimpfen
will, fiir den wiiBte ich ein viel radikaleres und auch glaubhafteres Mittel: einfach ganz
auf Strom verzichten. Fiir mich und alle Andersdenkenden wér's wenigstens ein kleiner

Nadelstiche
aus der

Protest-Szene

‘#

Ohne Kommentar!

Aus: EAM-Bofe 9/80 Zeitung des Energiever-
sorgungsunternehmens

Beitrag zur Losung unseres Energieproblems.

Vor ein paar Wochen fand in Gottingen das
bisher gréBte Treffen der Organisationsgrup-
pen des Stromzahlungsboykotts (Strobo) aus
dem gesamten Bundesgebiet statt.

Wir, die Gottinger Gruppe, hatten das Treffen
angesetzt, um uns iiber den zukiinftigen Kurs
dieser Protestaktion gegen Atomkraftwerke
auseinanderzusetzen und - hoffentlich - klarer
Zu werden.

DaB wir bisher keinen unserer Prozesse ge-
gen die EAM (Gottinger Elektrizitatsversor-
gungsunternehmen) gewonnen haben, war
fir uns nichts Unerwartetes. Im Gegenteil, als
es eines Tages passierte, daB eine Stuttgarter
Richterin dortigen Strobos im Prozess gegen
ihr E-Werk Recht gab, waren wir villig iiber-
rascht und entsprechend erfreut.: denn die
Prozesse waren von uns - neben der Bedeu-
tung als Widerstandserkldrung - von vornhe-
rein vor allem als Angelpunkt der Offentlich-
keitsarbeit angesehen worden. Trotzdem wur-
de der Stellenwert dieser Prozesse fiir uns
immer fragwiirdiger, und wir begannen immer
intensiver nach neuen Maoglichkeiten und We-
gen zu suchen, mit Hilfe des Strobo die
Atommafia zu bekdampfen.

Bevor es weitergeht, sei der leider immer
noch bestehende zweite Sorgenpunkt der
Aktion kurz benannt: die stagnierende Teil-
nehmerzahl. Obwohl es mittlerweile bundes-
weit etwa 80 Initiativen und 4000-5000 Stro-
bo-Haushalte gibt, hat der Stromzahlungsboy-
kott tendentiell immer noch den Charakter ei-
nes Geheimbundes einer eher kleinen Grup-
pe von starrsinnigen Gewissens-Helden, als
daB er die Form einer Massenkampagne
annimmt, die weitaus eher zum Strobo und
zu den Strobos paBt und der gesamten Anti-
Atom-Bewegung eigentlich viel besser zu ge-
sicht stande. In der allerletzten Zeit ist jedoch
wohl einiges in Bewegung geraten. So hat
sich in Gelsenkirchen eine Kirchengemeinde
zur Teilnahme am Stromzahlungsboykott ent-
schlossen und wird - trotz massiver Gegen-
reaktion ihrer Kirchenbehorde (neulich wurde
ihnen sogar die Entlassung des gesamten Kir-
chenvorstandes angedroht) - wohl weiterma-
chen.

In dieser Situation erschien es uns immer
notwendiger, einen iiber die Prozesse hinaus-
fuhrenden Schritt zu unternehmen, und unse-
re Diskussionen kreisten immer starker um
die ldee, mit dem auf dem Treuhandkonto
angesammelten Geld nun selbst in Energie-
versorgung in unserem Sinn zu investieren,
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da die EAM(und die anderen E-Werke) ganz
offensichtlich keine Voehaben dieser Art pla-
nen. Wenn wir das Ganze bundesweit organi-
sieren kénnten, so lberlegten wir weiter, wiir-
de es sich ja vielleicht dahin entwickeln, daB
die Strobos die Menschen in Gorleben und
anderen Standorten dadurch unterstiitzen,
daB sie ihnen bei der Finanzierung alternati-
ver Energietechnik, wie sie im Wendland
schon gebaut wird, unter die Arme zu greifen.
Dabei solite beachtet werden, daB wir den E-
Werken nicht die Eigentumsrechte an den
Geldern auf dem Treuhandkonto streitig ma-
chen, sondern nur in unserem Sinne dariiber
verfiigen wiirden.
Das alles sollte nun auf dem Bundestreffen
eingehend diskutiert werden, um ein gemein-
sames Vorgehen der Initiativen zu ermdgli-
chen.
Nach der Vorstellung am Freitagabend (es
kamen ca.80 Leute aus 28 Initiativen, u.a.
Vertreter der Gelsenkirchener Kirchenge-
meinde) diskutierten wir nacheinander die fol-
genden Themenschwerpunkte:
- ausprobierte und geplante Aktionen fiir
bzw. mit dem Strobo
- Perspektiven des Boykotts
- juristische Fragen im Zusammenhang mit
dem Strobo

Ungeféhr

80 Leute

aus 28 Initiativen
trafen sich

zum bisher
grbBten Treffen
der Organisations-
gruppen des
Stromzahlungboykotts
in Géttingen.
Unser Foto

zeigt

einen Tell

der ,Strobos”.

Um allen, insbesondere einzelnen Vertretern
von Initiativen, die Teilnahme an allen Diskus-
sionen zu ermdglichen und um uns im Ple-
num nicht zu verzetteln, hatten wir fiir jedes
Thema einen halben Tag reserviert, an dem
wir es abwechselnd in spontanen Arbeits-
gruppen und im Plenum diskutierten. Dieses
Konzept hat sich ganz gut bewéhrt. Es wiirde
zu weit fiihren, die vielfdltigen Ergebnisse die-
ser Diskussion hier im einzelnen auszufiihren,
deshalb sollen hier vor allem die Ergebnisse
der Perspektiven-Debatte skizziert-werden.
Diese Diskussion entwickelte sich um recht
unerwartete Schwerpunkte: die értlichen Ma-
chenschaften der Energieversorgungsunter-
nehmen (besser: Energiehandelsunterneh-
men) und die kommunale Energiepolitik. Aus
mehreren Stédten kamen interessante Dinge
zum Vorschein: so erzadhlte z.B. ein Freibur-
ger, daB das dortige E-Werk viele kleine
Kraftwerke im Schwarzwald aufgekauft habe,
um sie stillzulegen und damit zum einen lasti-
um sie stillzulegen und damit zum einen lasti-
ge Konkurrenten aus dem Weg zu rdumen
Stromgeschéft profitabler zu machen. Ein
Hamburger berichtete vom Prozess der HEW
gegen das Aluminium-Werk Reynolds, weil
letzteres weniger Strom als vereinbart ver-
braucht hatte.




Forts. von Seite

Nicht vergessen ist dariiber hinaus die vom Kar-
tellamt Berlin auch schon juristisch angefochte-
ne Verfahrensweise der E-Werke, durch ausge-
kliigelte Tarifgestaltung es den Fabriken
~ unmdglich zu machen, ihre eigene Abfallwédrme
(Prozesswéarme) zu nutzen — ganz zu schweigen
von der unmdglichen ,ganz normalen® Tarifpoli-
tik der E-Werke.

Wir stellten fest, daB es ungemein wichtig
wiére, diese Vorgénge bekannt zu machen
und in der Offentlichkeit BewuBtsein dariiber
zu schaffen. So kdnnten wir die Energie-Liik-
ken-Propaganda der Stromunternehmen ganz
konkret entlarven, statt sie nur auf der Ebene
theoretischer Berechnungen anzugreifen. Da-
riiberhinaus wére es lohnend, alternative
Energieversorgungskonzepte fiir die jeweilige
Stadt oder Region zu erarbeiten (wie es z.B.
fir die Stadt Husum von Twind-Gruppen und
dem SPAK bereits versucht worden ist) und
auch die Studie des Oko-Instituts Freiburg
iiber Energieversorgung der BRD ohne Atom-
kraftwerke und Erdol auszuwerten.

Die Arbeit der Strobo-lnitiativen wiirde da-
durch ein zweites Standbein bekommen:es
wiirde sich nicht mehr alles nur um die
Anzahl der teilnehmenden Haushalte und um
die Prozesse drehen, was auf die Dauer auch
nervtétend ist, sondern durch die Erweiterung
um konkrete Fragen der kommunaien Ener-
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gieversorgung wiirde die Aktion interessanter
und der energiepolitische Hintergrund des
Boykotts mehr zur Geltung gebracht werden,
als es bisher der Fall ist.

Da die Strobos ein soiches Vorhaben natiir-
lich nicht alleine bewdltigen kénnen und wol-
len, bietet sich eine Zusammenarbeit von
Strobos und anderen auf diesem Gebiet
arbeitenden Gruppen an: so z.B. Arbeitsgrup-
pen der Birgerinitiativen (es wére schon,
wenn sich neue Gruppen dazu bilden wiir-
den) oder &rtliche Vertreter der Griinen, aber
auch Gruppen, die sich beruflich damit befas-
sen.

Die Idee, die Gelder auf dem Treuhandkonto
anzulegen, wurde angesichts dieser Perspek-

“tiven und aus juristischen und organisatori-

schen Griinden auf Eis gelegt,
FAZIT: STROBO GOES ON !

P.S. Im neuen Anti-AKW-Taschenkalender
1981 ist eine auf den neuesten Stand ge-
brachte Adressenliste von Strobo-Initiativen
abgedruckt.
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ng.strybibe lig, strygbb lig tugs.x

.e-| Stro'bel:kopf. (landsch.)) Stryb-
arn.| belkopf: stro'beln (ugs. fir:

x'kel.| struppig machen; struppig sein):
dekilei- | ich..felle (1R 22); strob.lig. stro-
‘Zool.):| betig, strubbeliz strubb lie

awister. -

Stro'bo der: -5, -s <Kurzwort auy,
Stromrechnungsboykotteur>

J | (md.. der aus Protest gegen die

m Kernenergie seine Stromrech-

ung nicht bezahit)

ch.

(ein opt. Gerit): stroiboiskoipisch
strie- | Strohdas; -[els; stroh!blond; Stroh-
han- 1 _blujme, . .bund das. ..dach:
strohidymm;  strglhern  (aus
Stroh); strgh fariben. ...faribig:
Stroh.feim od. ...feijme od. .. fei-
ws-| men, ..feuler, ..halm; strothig
(auch fiir: wie Stroh, saftlos.
s. | trocken); Strohihut, .. hiitite,
| ..kopf(ugs. scherzh. fiir: Dumm-
*anf), ...mann (Plur. ...minner:

P.P.S.Sogar der neueste »Duden« von 1980 hat

uns inzwischen gewiirdigt! Siehe Ausschnitt
oben. .

Ahaus't Fortsetzung von Seite 30

Hearing ohne Beachtung?

die Aufgabe des Biirgers ist, sich zu informie-
ren, sich eine Meinung zu bilden und zu han-
deln. Er machte allerdings auch deutlich, daB
seine Anwesenheit auf dem Hearing und sei-
ne langjahrige Tatigkeit als wissenschaftlicher
Kritiker des Atomprogramms als Stellungnah-
me gewertet werden kann. Helmut Hirsch be-
tonte, daB es derzeit so lauft, daB sich Wis-
senschaftler und Politiker gleichzeitig vor Ent-
scheidungen driicken. Beide Gruppen schie-
ben sich die Verantwortlichkeit zu. Eine wir-
klich demokratische Entscheidung sei dann
getroffen, wenn Wissenschaftler, nachdem
sie gewisse Vorarbeiten geleistet hatten, die-
se Informationen dann der Offentlichkeit zu-
génglich machen wiirden, worauf sich eine
breite Diskussion entfalten miisse und dann
gemeinsam entschieden wiirde. Allerdings
vergaB Helmut Hirsch dabei zu erwdhnen, wie
eine wirklich demokratische Diskussion, bei
der alle Meinungen Gehor finden, laufen kann
und wie das in der Praxis aussehen soll.

Zu einer heftigen Auseinandersetzung kam es
dann, als jemand G. Thompson mit dem
AKW-Gegner verglich, der in seiner Funktion
als Polizist in Gorleben die 1004-Besetzer
verpriigeite. Mensch beschlioB die Diskussion
mit einigen wissenschaftstheoretischen Re-

flektionen und der Aufforderung an die Wis-
senschaftler, ihre SchiuBfolgerungen nicht so
dezent im Konjunktiv zu formulieren, sondern
kilar und kernig zu sagen, was Sache ist.

Der zweite Teil der Diskussion brachte leider
-ebensowenig fruchtbares. Vielmehr wurde
piétzlich ein Widerspruch entdeckt zwischen
Aktion und information. Eine Besetzung (wie
auf 1004) und &hnliche Aktionen wiirden die
Biirger abschrecken, man miisse vielimehr
immer und immer wieder die Bevilkerung
informieren.

Die Redebeitriage beschrinkten sich dann
weitgehend darauf, die direkte Aktion (ge-
waltfrei versteht sich) in Schutz zu nehmen.
Eine Antwort auf die Frage, wie wir den Wi-
derstand an den Standorten verstédrken kén-
nen, nicht zuletzt angesichts des leeren Saa-
les wihrend des Hearings, konnte aufgrund
dieser verqueren Fronten nicht gefunden wer-
den.

Eine abschlieBende Einschétzung des Hea-
rings ist schwer. ich frage mich, was niitzen
die ganzen Informationen, wenn sie keiner
mehr horen wili’/kann! Gerade hier im Miin-
sterland, wo irgendwann vielleicht 1500 Ton-
nen Atommiill die ganze Region langsam ver-

Japan:
Atommiill ins Meer?

Die Japanische Regierung hat im Friihjahr die-
ses Jahres beschlossen, sich des anfalienden
radioaktiven Abfalls auf die wohl billigste und
zugleich gefahrlichste Weise zu entledigen: Die
Versenkung im Meer. Bereits seit 1955 hat Ja-
pan gewisse Mengen radioaktiven Abfalls bei
2500m Tiefe im Meer versenkt, ohne mégliche
Folgen wissenschaftlich zu beobachten. Nun
soll dies in groBem MaBstab geschehen. Schon
in diesem Jahr sollen versuchsweise 10.000
Fésser mit schwach radioaktivem Miill im Pazifi-
schen Ozean versenkt werden; an einer Stelle,
wo der Ozean 6000m tief ist, 800km ndrdlich
der Mariana Insein. Die zweihundertfache soll
dann in den darauffolgenden Jahren versenkt
werden.

Dieser BeschluB wurde von allen Parteien mit
Ausnahme der sozialistischen angenommen.
Die Versenkung des Abfalls stellt ein unkalku-
lierbares Risiko dar, da iiber die Stromungsver-
héltnisse in diesen Tiefen nur unzureichende

Kenntnisse vorhanden sind, die Verteilung der
Fésser deshalb nicht vorhersagbar sind und so
bei einer eventuellen Beschédigung ein Auslau-
fen des Inhalts nicht mehr gestoppt werden

© kann.

Gestoppt werden allein die Realisiefung dieser
Plédne. in Japan hat sich hierzu nach dem Harris-
burg-Unfall eine Vereinigung gebildet, die ein
Moratorium gegen atomare Anlagen einbringen
will: .

Assoziation for Asking Moratorium for Nuklear
Development

Hiroshi Noma, representative

Syu Ono, representative

3-10 Konda Jimbo-cho, Chiyoda—Ku, Tokyo,
Japan.

seuchen werden, haben so viele Leute ihre
Tore dichtgemacht. Keine noch so schreckli-
che Nachricht, keine noch so groBe Sauerei
bringt sie mehr auf Trab, Resignation macht
sich breiter und breiter.

Und andererseits hat mich das Engagement

-und die Ernsthaftigkeit der Leute, der weni-

gen, die da waren, doch ermutigt, weiterzu-
machen, diesen Artikel zu schreiben und mit
den Leuten von der Ahaus-Gruppe im AKU
Miinster zu iiberlegen, wie wir das Miinster-
land zum Kochen bringen. Und langsam kom-
men auch wieder Ideen, ein biBchen, scheint
mir, haben wir die Resignation aufgeknackt.
Dabei ist das Hearing nicht ganz schuldios
und wird auch spiter in unserer Offentlich-
keitsarbeit noch von groBem Nutzen sein.
Deshalb halte ich trotz der enttduschenden
Beteiligung das Hearing doch fir einen wich-
tigen Stein im Kampf gegen die Zwischenia-
ger.

Der Tagungsband kann bestelit werden:
OKO-INSTITUT, Arbeitsstelle Hannover,
Immengarten 31, 3 Hannover 1.
Umweltzentrum, Bremer Str. 44, Miinster(vor
allem fliir Informationen zu Ahaus).

Kontakt: Michael Schlickwei u. Anne Loh-
breier, Elstemweg 27, 4401 Havixbeck, Tel.
02507/2459 33



Freunschaftshaus von Bauer Maas in Kalkar

Um den Briiter stillzulegen:
Freundschaftshaus und Boden pfiegen!!

Nach léngerer Zeit der Ruhe ist die Arbeit ge-
gen den Schnellen Briiter-Bau in Kalkar wie-
der in Gang gekommen. Seit Friihjahr dieses
Jahres hat die Bl Stop Kalkar damit begon-
nen, wieder stérker aktiv zu werden (nach ei-
ner Zeit der Resignation und des Untertau-
chens, als offensichtlich wurde, daB die GroB-
demo vom 24.9.77 nicht die gewiinschte Mo-
bilisierung gebracht hatte und die Bl selbst
sich einer starker werdenden Repression und
Hetze ausgesetzt sah).

So stellte sie einen 3-Stufen-Plan fiir die Re-
organisierung des Widerstandes gegen die
Inbetriebhahme des Schnellen Briiters auf,
der eine Informationsphase mit Wiederaufbau
des Freundschaftshauses der B, eine Phase
der Organisierung der AKW-Gegner bis hin zu
praktischen Aktionen gegen den Weiterbau
des Briiters vorsieht.

Die Rdumung des Dorfes 1004 in Gorleben
war der AnlaB zu einer spontanen Kirchenbe-
setzung in Kalkar. Die 750 Jahr-Feier der
Stadt brachte einige Aktionen (symbolische
Sperren der Zufahrtswege zum Zentrum, "Ka-
tastrophenschutziibung”, Diskussionen u.A).
Dariiber konnten auch eine Reihe Leute ge-
wonnen werden - viele Jugendliche aus Kal-
kar selbst.

Wahrend sich der Kampf gegen den Briiter-
Bau drei Jahre lang ausschlieBlich auf juristi-
scher Ebene abgespielt hatte und ein Teil der
AKW-Gegner sich auf die Gerichte und die
Enquete-Kommission des Bundestages ver-
lassen hatte, wurde nun der Vorschlag der Bl
von einer Landeskonferenz Nordrheinwestfa-
len im August beschlossen:

auf dem Bauplatz ein Informationszentrum fiir

2 Millionen DM errichtete. Die Bl sah sich so
unter Druck gesetzt, daB das Freundschafts-
haus geschlossen wurde.

Nun soll es wieder eréffnet werden, und
schon hat die Ordnungsmacht in Form einer

Vollzugsverfiigung vom 20.9,, die sich auf den
Strafbefehl von 1977 bezieht, erneut MaBnah-

men dagegen angedroht. Um sich gegen die

SchlieBung zur Wehr zu setzen oder es doch zu-

mindest den Behérden nicht so leicht zu ma-
chen, hat die Bl Stop Kalkar nun eine "Inte-
ressengemeinschaft der Kleingrundpéchter”
gegriindet. Das bisher von 2 Bl-Mitgliedern

gepachtete Land (etwa 1000 gm) soll pro gm

an einzelne AKW-Gegner verpachtet werden,
fur 10.- DM im Jahr. Die Interessengemein-
schaft gibt sich eine Satzung, die ein miB-
bréuchliches Pachten ausschlieBt. Damit soll
erreicht werden, daB

1.nicht mehr nur ein paar Leute mit diesem
Projekt zu tun haben und entsprechend
schnell kriminalisiert werden kénnen und

2. offentlich klar wird, daB hinter diesem Pro-
jekt viele stehen, die gegen die Atomenergie
‘kdmpfen.

Bitte beteiligt euch an diesem Projekt, indem
ihr 10.-DM auf das Kt0.2999 der Volksbank
Kalkar liberweist. Wichtig! Gebt Eure Adresse
an. Die Bl wird euch dann Satzung und Pacht-
vertrag zusenden. Das Geld wird fiir den Aus-
bau des Freundschaftshauses und die Be-
schaffung von Informationsmaterial verwendet,

Bl STOP KALKAR, i.A. lise u. Tim

Das Freundschaftshaus - ehemaliger Melkstall ek aiciok degokaiokkok ok fokokok

von Bauer Maas - wird ausgebaut und als
Informationszentrum eingerichtet.

Drei Jahre vorher, im August 1977, war der
erste Versuch, hier an Ort und Stelle, gegenii-
ber dem Briiter, iiber die AKW's zu informie-
ren, aufgrund eines Strafbefehls iiber 500 DM
wegen baupolizeilicher und Landschafts-
schutzbestimmungen (!) gescheitert, withrend
die RWE als Betreiber des Schnellen Briiters

¥ Brokdorf - die groBe
¥ Allianz zerbréckelt

Wie zu erwarten war, versuchen Stoltenberg,

NWK und Co — die Wahl ist kaum vorbei — ihre
Brokdorfplédne in die Tat umzusetzen, Eigentlich
war bereits vor der Bundestagswahl alles kiar

i

gemacht worden. In fast gleichlautenden Erkla-
rungen forderten Stoltenberg, die NWK und
Bundeskanzler Schmidt den raschen Weiter-
bau des Atomkraftwerkes Brokdorf an der Unte-
_relbe. Laut Stoltenberg warte man nur noch auf
griines Licht aus Bonn in Form der Erteilung der
zweiten Teilerrichtungsgenehmigung. Zustan-
dig dafir ist das Innenministerium mit dem
siiB—sauer—liberalen FDP-Vorzeigelinken Ger-
hard Baum. Der traute sich bisher allerdings
noch nicht. Vor der Wahi nicht, weil sich die FDP
3 betont griin gab und gleich nach der Wahl, das
E macht sich auch nicht gut. Im neuen Kabinett
werden Schmidt und Baum diesen StrauB aber
bald ausfechten miissen.
¥ Derweilen zeigen sich in der Nordallianz erhebli-
9% che Risse. Bisher sollte das Atomkraftwerk
Brokdorf als Gemeinschaftsprojekt der NWK,
der Hamburger HEW und der danischen EEA
gebaut werden. Die Baukosten soliten sich
HEW und NWK teilen, den Strom sollte zu 50%
E die HEW und zu 20% die EEA abnehmen. Doch
* aus diesem Finanzierungs- und Verteilungsplan
wird nichts werden. Mitte Oktober beschloB die
i EEA, endgiiltig aus dem Projekt Brokdorf auszu-
steigen und sich weder an den Baukosten zu
beteiligen, noch auch nur ein einziges Kilowatt
aus der Brokdorfer Leitung zu zapfen. Grundla-
ge dieser Endscheidung ist der Wille der déni-
Eschen Regierung, in den 80ziger Jahren in je-
dem Fall noch ohne Atomstrom auszukommen.
Uber den weiteren Weg der dénischen Energie-
i_versorgung soll dann eine Volksabstimmung
entscheiden. Die Danen sind dabei so konse-
9 quent, daB sie sogar den Import von vertraglich
E gebundenem Atomstrom ablehnen.
Das war der erste Schlag fiir die NWK.
Der zweite bahnt sich im teilwéisen Ausstieg
des Hauptverbiindeten, der HEW, an. Zwar wol-
len die HEW-Stromfunktionare bei der Stange
bleiben, ihre Vorgesetzten jedoch sind ins Grii-
beln gekommen. 72% der HEW gehtrt dem
* Hamburger Senat mit seiner stabilen SPD-
Mehrheit. Blirgermeister Klose macht sich vor
allem Sorgen liber die zunehmende Abhéngig-
* keit Hamburgs vom Atomstrom. Bereits jetzt
bezieht die freie Hansestadt 50% ihres Stroms
aus den Atomkraftwerken Brunsbiittel und Sta-
de. Gerade aber die Erfahrungen mit der Zuver-
lassigkeit eines AKW's wie Brunsbiittel ermun-
tert offensichtlich nur wenige Hamburger Sena-
toren, den ohnehin schon hohen Atomstroman-
teil noch weiter auszuweiten.
9 Der Hamburger Senat hat bereits kleinlaut in
Kiel angefragt, ob man nicht lieber zusammen
ein kleines Kohlekraftwerk bauen wolle. Mit die-
sem Vaorschlag blitzten die Hamburger jedoch
villig ab; Stoltenberg will auf Brokdorf keines-
falls verzichten. Einen Standort fiir ein Kohle-
kraftwerk werde die schleswig-holsteinische
Landesregierung unter gar keinen Umstéanden
zur Verfiigung stellen. Notfalls baue sie das
AKW Brokdorf auch allein
In den nédchsten Wochen will der Hamburger
Senat sich endgliltig entscheiden.
‘Kenner der Hamburger Szene erwarten eine
KompromiBentscheidung mit dem Vorschlag,
den Bau von Brokdorf erst einmal zu verschie-
ben und die weitere Entwicklung abzuwarten.
Sollte das eintreffen, so steht in diesem Fall die
NWK vdllig ohne Partner da. Dariiber hat sie
sich auch schon Gedanken gemacht, zwangs-
ldufig, denn die Baukosten von ca 3 Milliarden
DM iibersteigen die Finanzkraft der NWK bei
weitem. So will man in der néchsten Zeit versu-
chen, weiter im Westen und im Siiden neue
Partner aufzutun.
Mit ein biBchen Gliick kommen wir also womdog-

lich in der ndchsten Zeit um einen Weiterbau in
Brokdorf herum. Wir hiatten ihm zur Zeit auch

nicht viel entgegenzusetzen.
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Rettet

Die Rieselfelder sind die groBte zusammen-
héngende Gemiiseanbaufldche Nordrhein-
Westfalens. Sie liegen bei Dortmund und ge-
héren zum Stadtgebiet der Stadte Dattein
und Waltrop. Die BUDa (Birgerinitiative
Umweltschutz Datteln) hat die Befiirchtung,
daB der Standort Rieselfelder im bundeswei-
ten Kampf gegen Atomanlagen zu kurz ’
kommt. Das liegt vielleicht daran, daB die
VEW (Vereinigte Elektrizitdtswerke) ihre Plane
in mehrere Stufen zerlegt hat und jetzt
angeblich "nur” zwei Kohlekraftwenke bauen
will. Wir méchten alle Biirgerinitiativen auf
diese Salamitaktik aufmerksam machen, da-
mit sie unseren Kampf gegen das AEZ (Atom-
Energie- Zentrum) unterstiitzen. Anfangen
wollen wir mit einer Chronik iiber 6 Jahre Wi-
derstand!

VEW
Hande weq vom
Rieselfeld!

—

- Im Jahre 1974 wurden die Pléne der VEW
bekannt, 4 Kohlekraftwerke mit Kohleverga-
sungsanlagen und 3 AtomKraftwerke mit ei-
ner Gesamtleistung von 7200 Megawatt sol-
len hier gebaut werden. Die dafiir vorgesehe-
ne Flache betrdgt 150 ha.

- Im selben Jahr noch griindete sich die
BUW (Biirgerinitiative Umweltschutz Waltrop).
Sie versucht den Kontakt zu den betroffenen
Bauern herzustellen. Ende des Jahres demon
strieren die Bauern mit Traktoren gegen die
VEW-Plane.

- Nach starkem- 6ffentlichen Druck spricht
sich der Rat der Stadt Waltrop gegen die
Kraftwerkspléne aus.

- |Im November 1975 éndert die VEW ihre
Plane. Jetzt will sie 4 Kohlekraftwerke und
Vergasungsanlagen (2900 Megawatt) sowie 3
Hochtemperaturreaktoren THTR (3000 Mega-
watt) bauen. Dieses Konzept eines riesigen
Atomenergie- Zentrums ist bisher einmalig.
Sowohl mit atomarer als auch mit konventio-
neller Kohlevergasung sollen stiindlich 1 Mil-
lion cbm Gasgemisch zur Verwendung in der
Chemie- und Stahlindustrie erzeugt wer-

den. Die Kiihlung soll durch 7 Trockenkihltur,

me erfolgen. Die Entwicklung dieser Kiihltiir-
me hat sich jedoch als schwierig erwiesen.
Der erste Trockenkiihiturm der VEW in
Hamm-Uentrop ist bis heute noch nicht in Be-
trieb.

die

Rieseljelder!

- 1976 erstellt die Landesanstalt fiir Immi-
sions- und Bodenschutz ein Gutachten. Die-
ses Gutachten wurde vom Ministerium fiir
Arbeit, Gesundheit und Soziales fiir die Rie-
selfelder in Auftrag gegeben. In dem Gutach-
ten ging man von folgenden Planungen aus:
2 Steinkohlekraftwerke mit Vergasungsan-
lagen (1600 MW)

3 Hochtemperatur- Atomkraftwerke (3050
MW)

2 nukieare Kohlevergasungsanlagen (1630
MW)

Gesamtleistung 6280 MW (4800 nuklear,
1600 konventionell)

- Im Januar 1977 wird der Landesentwik-
klungsplan 6 verdffentlicht. Er sieht in den

¥ "
patits rfj\il :il'.?l?

Rieselfeldern 160 ha fiir Kohle- und Atom-
kraftwerke, sowie 1700 ha fiir die Ansiedlung
von flachenintensiven GroBvorhaben vor.

- Wenig spéter hebt die Waltroper SPD den
1974 gefaBten RatsbeschluB wieder auf und
spricht sich nun fir die Kraftwerksplanung
aus. Die Biirgerinitiative sammelt daraufhin
10.000 Unterschriften gegen den Landesent-
wicklungsplan.
- Im September des gleichen Jahres stellt
die VEW den Antrag auf Vorbescheid von zu-
nachst 2 Kohlekraftwerken mit vorgeschalte-
ter Erdgasturbine und Kiihlung durch NaB-
kihitirme. Die Leistung betrédgt 1510 MW.
Das Kohleumwandlungsverfahren soll spater
angegliedert werden. Obwohl die VEW noch
1976 keinen Zweifel daran lieB, daB sie ihre
Pléne in vollem Umfang durchsetzen wiirde,
behauptet sie jetzt, daB sie "vorldufig" keine
Atomkraftwerke in den Rieselfeldern bauen
will. Nach allem, was wir in Erfahrung bringen
konnten, versucht die VEW mit diesem Trick
erstmal in die Rieselfelder reinzukommen, um
dann ihre urspriinglichen Planungen in vollem
Umfang zu verwirklichen.
Diese Behauptung wird auch durch folgende
Punkte bestérkt:
-Die VEW konnte ihr Gesamtkonzept auf ei-
ner Flache von 150 ha unterbringen. Obwohl
sie vorgibt, "zunéchst nur" 2 Kohlekraftwerke
bauen zu wollen, ist die Kraftwerksflache auf
240 ha erhtht worden.

- Die beiden Kohlekraftwerke mit Vergasung-
sanlagen passen durchaus in das urspriingli-
che Konzept, denn dort sind auch zunéchst
Kohle- und dann Atomkraftwerke vorgesehen.

- Ende 1978 demonstrieren die Bauern
erneut mit Traktoren gegen das Projekt.

- Ende 1978 findet in der Stadthalle Datteln
eine BiirgeranhSrung zum beantragten Vorbe-
scheid statt. Zur selben Zeit startet die Indu-
striegewerkschaft Bergbau- und Energie eine
Unterschriftensammlung fiir die Kraftwerke.
Viele Bergleuté unterschreiben, weil man
ihnen erzéhite, daB ihre Arbeitsplatze in der
Zeche Waltrop sicher sind, wenn die Kraft-
werke gebaut werden.

Im selben Jahr noch erfahren die Bergleute,
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mit welchen Liigen man sie lockte! Ohne jede
Vorwarnung wird die Zeche Waltrop ge-
schlossen!

- 1978/79 werden die Rieselfelderiiber die
Kopfe der Pichter hinweg von der Stadt
Dortmund an die VEW verkauft! Ohne lange
zu zdgem, kiindigt die VEW den Péchtern ihr
Pachtland zum 31.September 1980.
Nachzutragen wire noch, daB sich 1978 auch
in Datteln eine Biirgerinitiative griindete.

Das ist das wichtigste bis heute. Wir rechnen
damit, daB die VEW ihre Pléne nach der Bun-
destagswahl beschleunigt vorantreibt. In
néchster Zeit ist mit der Anderung des Fl&-
chennutzungsplans fiir die Rieselfelder (bis-
her’landwirtschaftliche Nutzfliche, danach
Industriegebiet) zu rechnen. Das Gewerbeauf-
sichtsamt wird mit der Erteilung des Vorbe-
schéides auch nicht mehr lange auf sich war-
ten lassen. Angesichts dieser Zuspitzung der
Lage mdchten wir euch auffordern, euch
mehr als bisher mit dem Standort Rieselfel-
der zu befassen. Nochmal, bei diesem Stan-
dort geht es um Kohle- und Atomkraftwerke.
Deshalb unterstiitzt unseren Kampf gegen
das Atomenergie-Zentrum bei Datteln.

Wir wissen, daB es viele Standorte in der
BRD gibt, bei denen die Planungen weiter
sind, als bel uns. Dennoch meinen wir, daB es
moglich sein muB, den Kampf gegen Atom-
kraftwerke nicht nur in Gorieben, Brokdorf,
Grohnde oder Kalkar, sondern auch und be-
sonders an "unbekannten” Standorten zu fiih-



WAA KARLSRUHE

NEUER ATOMMULLSKANDAL?

Foto: Kernforschungsanlage Karisruhe

Wie der Biirgeraktion Umweltschutz erst vor
kurzem bekannt wurde, pumpte das Kernfor-
schungszentrum Karlsruhe (KFK) vor einigen
Jahren radioaktives Abwasser unbekannter
Menge und Konzentration ohne die notwendi-
ge behordliche Genehmigung in eine teilaus-
gebeutete Erdéllinse bei Leopoldshafen., Spé-
ter bemiihte sich das KFK diesen Sachverhalt
zu vertuschen.

Die Firma Deilmann, die Besitzerin der Erdél-
bohrung, will diese Ollinse mit der Bezeich-
nung Lh 2 aufgrund gestiegener Erddlpreise
wieder nutzen und hat deshalb das KFK vor
kurzem den Nutzungsvertrag gekiindigt. Es
besteht die Gefahr, daB mit dem Erddl ra-
dioaktives Abwasser hochgepumpt wird und
in die Biosphére gelangt.

Die Hintergriinde dieser méglicherweise fol-
genschweren Vorgénge reichen in den
Anfang der siebziger Jahre zuriick und sind
eng mit dem Bau der Wiederaufbereitungsan-
lage Karisruhe (WAK) verbunden. AuBer im
Mehrzweckforschungsreaktor (MZFR, seit
Mérz 1966 in kommerzieller Nutzung) entste-
hen beim Wiederaufbereitungsprozess groBe
Mengen des radioaktiven Wasserstoffs Tri-
tium (3-H). Ein groBer Teil des Tritiums f&lit
als radioaktives Abwasser an und wird in ei-
nem Alt-Rheinarm bei Leopoldshafen geleitet.
Nach der Strahlenschutzverordnung (SSV) §
46 Abs.4 ist die Einleitung bei entsprechen-
der Verdiinnung erlaubt. 1979 wéren iiber 16
Millionen cbm Abwasser zur verdiinnung not-
wendig gewesen. Tatséchlich wurden aber
insgesamt ungeféhr 0,5 Millionen cbm Abwas-
ser eingeleitet. Solche erhohten Einleitungs-
konzentrationen (32-fach iiberhdhte Tritium-
Konzentration) sind nur aufgrund einer Son-
dergenehmigung erlaubt (SSV § 46 Abs.5).
Demgegeniiber behauptete Prof.Hans Kiefer,
der leiter der Abteilung Strahlenschutz und
Sicherheit des KFK, daB die Radioaktivitats-
mengen deutlich unter der gesetzlichen
Grenze liegen (Bad.Neuste Nachr.21.6.80).
Dies ist falsch und eine Tauschung der
Offentlichkeit.

Durch Wasserpfianzen und Fische kann das
tritierte Wasser (THO oder T-2-0) weiter
angereichert werden. Uber die Nahrung kann
es im menschlichen Kérper in die Zellen ein-
gebaut werden, da es sich chemisch nicht
von normalem Wasser unterscheidet. Gesund-
heitliche Schiden kénnen die Folge sein.
Wenn die Tritiumableitungen, wie das KFK
behauptet, wirklich niemanden gefdhrden
konnten, dann wéren die 500 000 DM, die
dafiir ausgegeben wurden, die Versenkung ra-
dioaktiver Abwésser in einer Erddllinse zu
erforschen, rausgeschmissenes Geld gewe-
sen. Die Versuche wurden jedenfalls mit der
Zielsetzung des Umweltschutzes begriindet.
Da das Vorhaben einer bergrechtlichen, was-
serrechtlichen und atomrechtlichen Genehmi-
gung bedurfte, wurde im Juni 1971 durch die
Firma Deilmann ein Genehmigungsverfahren
beantragt. Eine erste Genehmigung, die sich
aber nur auf die Herrichtung des Bohrlochs
-bezog, wurde vom Landesbergamt in Freiburg
am 31.7.1972 erteilt. Ein Vertrag mit der Ge-
sellschaft fir Kernforschung (GfK) legt die
volle atomrechtliche Verantwortung der GfK
fest. 5
Mit ersten EinpreBversuchen von nichtra-
dioaktiven Salzablaugen wurde noch im glei-
chen Jahr begonnen, '
Im Forschungs- und Entwicklungsprogramm
1974 des KFK (Stand 17.7.73) heiBt es dann
wortlich:
"Fiir 1974 geplante Arbeiten: Die EinpreBver-
suche mit T-haltigen Abwéssern werden ge-
meinsam mit dem MeB- und Kontrollpro-
gramm fortgesetzt.” (S.229)
Trifft dies zu und wir haben keinen Grund da-
ran zu zweifeln,dann wurde vor dem Juli
1973 und eventuell danach in uns unbekann-
ter Menge Abwisser in die Erddllinse ge-
pumpt. Es bestand damals und es besteht bis
heute keine Genehmigung fiir dieses Vorge-
hen. Das Landesbergamt in Freiburg weiB
nichts davon, wie eine Nachfrage ergab. In
spéteren Berichten ist nichts mehr von
Absenkungen Tritiumhaltiger Abwésser die
Rede. Im Forschungs- und Entwickiungsplan
1978 heiBt es auf Seite 144:

"... mit Aufnahme der ersten EinpreBversuche
(ist) nicht vor Ende 1978 zu rechnen.”
Solche Aussagen kénnen das rechtswidrige
Vorgehen der KFK nicht ungeschehen ma-
chen.

Die Biirgeraktion Umweltschutz fordert eine
vollsténdige Aufkldrung des Vorgangs. Das
Kernforschungszentrum ist der Offentlichkeit
Erklarungen schuldig. Das Ministerium fiir
Arbeit, Gesundheit und Sozialordnung in
Stuttgart ist als Aufsichtsbehorde aufgefor-
dert, die Sache zu untersuchen und Schuldi-
ge zur Rechenschaft zu ziehen.

Eine Verseuchung der Bevilkerung durch ra-
dioaktives Erddl muB verhindert werden.

(Artikel von Hero Cramer, Nebeniusstr.12, 75
Karlsruhe Tel.0721/34122, nahere Informatio-
nen auch uber Biirgeraktion Umweltschutz
Zentrales Oberrheingebiet e.V. Kronenstr.9
75 Karisruhe 1, Tel.0721/699675)

In einer Presserkldarung vom 19.September
1980 nimmt das Kernforschungszentrum
Karlsruhe zu den Vorwiirfen Stellung. Das
KFK bestreitet, zu irgendeiner Zeit radioakti-
ves Abwasser in die Erdéllinse gepumpt zu
haben. Das KFK wirft der Biirgeraktion eine
"Fehlinterpretation von Forschungsergebnis-
sen" vor.Das KFK fordert die Biirgeraktion
ultimativ bis zum 30.9.80 auf, ihre Behauptun-
gen zu widerrufen, ansonsten "bahalte sich
das KFK rechtliche Schritte vor”.

Unter der Uberschrift: "Getroffene Hunde bel-
len* bleibt die Biirgeraktion bei ihrer Behaup-
tung, und untermauert diese durch eine 10-
Punkte-Erklérung.
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Forts. Rieselfelder
ren,, damit diese in der ganzen Bewegung
ebenso bekannt werden, wie diese vier "Mar-
kenzeichen" unseres Widerstandes. MuB
denn erst mit dem Bau begonnen werden, da-
mit sich die umliegenden Biirgerinitiativen ge-
notigt sehen, diesen Standort in ihre Arbeit
miteinzubeziehen? Wir, die ortsanséssigen
Biirgerinitiativen, sind zu klein, um das Projekt
zu verhindern. Unterstiitzung haben wir be-
reits von den Biirgerinitiativen aus Herne, Li-
nen, Castrop-Rauxel, Recklinghausen und
Dortmund. Diese Bl's treffen sich regelméBig
einmal im Monat, um ihre Arbeit zu koordinie-
ren. Wir wéren froh, wenn in Zukunft an die-
sen Treffen mehr Bl's teilnehmen wiirden. Fiir
néhere Informationen stehen wir jederzeit zur
Verfiigung.
Wir treffen uns jeden Mittwoch In der Gast-
stiitte Dickh&fer, Grilner Weg in Dattein um
19.30 Uhr.
Kontaktadresse fir Informationen:
Heinz Drucks
Léringhofstr.31 Tel.02363/63558
4354 DATTELN



Liebe Atomexpressler,

mit interesse habe ich euren Bericht zu
den Strompreisen im letzten Atomex-
press gelesen. Die aufgefithrten Ein-
winde gegen die offiziellen Gutachten
sind wichtig und richtig. Dennoch be-
rithren sie m.E. nicht den Kern des
Problems.

Die Frage, die sich bei derartigen
Uberiegungen stellt, ist doch: Wenn
Atomkraftwerke nicht wirtschaftlicher
arbeiten als "herkémmliche” Kohle-
oder Olkraftwerke, warum werden sie
dann gebaut? SchiieBlich ist doch die
"Wirtschaftlichkeit”, also die Profitabili-
tét einer Investition gerade in unserem
Wirtschaftssystem das wichtigste Kri-
terium, zumal beim Energieeinsatz, der
sich zum wichtigsten Kostenfaktor in
der Iindustrie entwickeilt. Auf diese Fra-
ge erhélt man nach meiner Erfahrung
aus den Reihen der AKW-Gegner (die
Apologien der AKW-Betreiber interes-
sieren hier nicht weiter) meist drei
Antworten:

1. Die AKW-Betreiber messen die Wirt-
schaftlichkeit von AKWs unter be-
triebswirtschaftlichen Gesichtspunk-
ten, volkswirtschaftliche Kosten (wie
Forschung, Entsorgung etc) interes-
sieren sie nicht, insoweit sie vom Staat,
d.h. dem Steuerzahler getragen wer-
den.

2. Die AKW-Betreiber haben schon so-
viel Kapital investiert, daB sie das
Atomprogramm durchziehen miissen,
auch wenn es heute volkswirtschaft-
lich unsinnig wire.

3. Die Wirtschatlichkeit von AKWs im
Inland mag eingeschrinkt sein, aber im
Exportgeschift (z.B. mit Brasilien) win-
ken den AKW-Betreibern groBe Profi-
te. Solche Geschifte kommen nur zu-
stande, wenn im Inland entsprechende
Erfahrungen mit der Atomtechnoiogie
gemacht wurden.

Alle drei Argumente sind m.E. nicht
stichhaltig. Sie verharmlosen und leu-
gnen im Grunde die Wirksamkeit von
Profitzwéngen und Konkurrenzmecha-
nismen auf den kapitalistischen Mérk-
ten. Sie erkldren nicht, warum bei-
spielsweise auch kieinere Lander der
3. Welt mit verstaatlichtem Energie-
sektor (wo also keine Trennung zwi-
schen "betreibswirtschaftlicher” und
"volkswirtschaftlicher” Kalkulation exi-
stiert) zunehmend AKWSs betreiben
und dadurch den westdeutschen oder
US-amerikanischen Unternehmen erst
neue Absatzmérkte ertffnen. Wieso
soliten die Lander der 3. Welt den
westlichen  Unternehmen  Profite
schenken fiir eine Technologie, die sie
teurer kommt als beispielsweise der
Einsatz von OI?

In den Argumenten wird weiterhin
{ibersehen, daB sich kein kapitalisti-
sches System auf Dauer einen unren-
tablen Industriezweig leisten kann,
schon gar nicht im Energiebereich. Als
westdeutsche Kohle unrentabel wur-
de, kam es zur Krise mit hoher Arbeits-
losigkeit und einer gewaltigen Vernich-
tung von Kapital. Daran konnte keine
noch so méchtige Kohle-Lobby etwas
andern, denn Konkurrenzmechanis-
men sind nicht so einfach durch politi-
schen BeschiuB aus der Welt zu schaf-
fen. Wieso sollte es bei der Atomener-
gie anders sein?

Die Konsequenz der drei aufgefiihrten
Argumente wire, entweder die groBen
kapitalistischen Unternehmen samt ei-

ner Vielzahl von Entwicklungsléndern
fiir 6konomische Dummkopfe zu hal-
ten, oder aber irgendwelche dunklen
Atommafia-Méchte fiir die Weltweite
Ausdehnung der Atomenergie verant-
wortlich zu machen. Beides ist offen-
sichtlich unrealistisch.

Wir miissen uns woht mit dem Gedan-
ken abfinden, daB die Dinge im tkono-
mischen Bereich anders liegen und
unsere Beweisfilhrung nicht beim
Nachweis der derzeitigen Unwirt-
schaftlichkeit von AKWs stehenblei-
ben darf. Tatsachlich gibt es durchaus
ernstzunehmende  Untersuchungen,
die mittelfristig fiir die Atomenergie
Preisvorteile gegentiber Ol oder Kohle
sehen. M. Massarrat weist in seinem
Artikel "Die Ursachen des massiven
Ausbaus der Kernenergie” darauf hin
(in: Probleme des Kiassenkampfs, Nr.
34, S. 35ff):

scher Logik, und genau hier miiBte
unsere Kritk ansetzen. Die Atom-
strom-Preisanalyse im letzten Atomex-
press leifert heute zwar gute Argumen-
te gegen AKWs. Sie kdnnte uns aber,
weil sie immanent bleibt, schon mor-
gen in einen politischen Gegensatz zu
weiteren Preissteigerungen beim Ro-
hd! bringen. Und sie konnte uns Uiber-
morgen, falls Atomstrom tatséchlich
billiger als etwa Kohlestrom werden
solite, in arge Argumentationsschwie-
rigkeiten bringen.

Die Hauptzielrichtung unserer Kritik
muB daher prinzipieller sein. Gerade
weil Profite winken und gerade weil je-
der Konzern konstengiinstige Enetgie
braucht, um konkurrenzfihig zu blei-
ben, und gerade weil die Bedeutung
biliger Energie auf dem Weltmarkt
noch wachsen wird, gerade deshalb
wird der Ausbau der Atomenergie so
vorangetrieben und sind auch drmere

- Bei Erd6t und Erdgas ist mittelfristig
weiterhin mit erheblichen Preisstei-
gerungen zu rechnen, da einerseits
die ErschlieBung neuer Vorkommen
relativ schwieriger (und kostspieli-
ger) wird, andererseits die erdoipro-
duzierenden Linder sich noch stér-
ker dem repressiven Druck der In-
dustriestaaten entziehen werden.

—Bei der Kohle werden die Preisstei-
gerungen vermutlich noch stérker
sein, da zunehmend die tiefergelege-
nen Fléze abgebaut werden miissen,
und mit zunehmender Tiefe die Pro-
duktionskosten  {iberproportional
wachsen.

—Wihrend Kohle und 01 als Rohstoffe
in der Energiegewinnung den groB-
ten Kostenfaktor ausmachen und
daher jede PreiserhGhung auch auf
den Energiepreis durchschiégt, bil-
det das Uran als Rohstoff fiir AKWs
nur einen untergeordneten Kosten-
faktor, der mit neuen Technologien
{z.B. Schneller Briiter) noch vermin-
dert werden kdnnte.

In den vermuteten mittelfristigen Preis-
vorteilen von Atomenergie und Atom-
strom liegen also die Griinde fiir den
weltweiten Ausbau der Atomkraftwer-
ke. Ob diese Preisprognose in jedem
Fall eintritt, kann man natirlich nicht
hundertprozentig sagen, aber sie ist
durchaus fealistisch, und wir wiirden
es uns zu einfach machen, wenn wir le-
diglich das Gegenteil behaupten. Da-
mit liegt der Ausbau der Atomenergie
nun tatséchlich im Bereich kapitalisti-

Staaten der 3. Welt scheinbar darauf
angewiesen. Eben weil es um Profite
geht, wird Gber die ungeheure Gefahr-
dung von Umwelt und Leben achsel-
zuckend hinweggegangen. Nicht so
sehr dkonomische Unlogik, die niedri-
ge Kosten behauptet, wo hohe sind,
gefdhrdet unsere Umwelt, sondern es
ist die kapitalistische Logik selbst, de-
ren Profitdenken sie unfdhig macht,
iber umweltfreundlichere Alternativen
nachzudenken. Diesen Nachweis soll-
ten wir als AKW-Gegner fithren.

Minzi
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Liebe AtomexpeB-Macher(innen),

Eure Artikelserie Uber "Stromliicke-
Stromitige” habe ich mit gro?em Ge-
winn filr mein Wissen um die Hinter-
griinde der offiziellen Energiepolitik
gelesen. Dabei ist mir aber auch be-
wuBt geworden, wie wenig kiar sich die
Anti-Atom-Bewegung (iber ihre Ziele
ist. Gegen Atomkraftwerke sein, das
steht auBer Frage — aber wofiir ist man
stattdessen? Fir sichere und umwelt-
freundliche Energie. Es lohnt sich zu
analysieren, was das im einzeinen heis-
sen kann. Von einer exakten Formulie-
rung der Ziele hdngt auch entschei-
dend die einzuschiagende Strategie
ab (und die liegt zur Zeit ganz
schwer im Argen).

ihr weist aufgrund des offiziellen Zah-
lenmaterials der Elektrizitdtswirtschaft

nach, daB 1978 selbst zum Zeitpunkt
der starksten Netzbelastung noch eine
hohe Kapazititsreserve vorhanden
war und daB die Atomkraftwerke so-
woh fiir die Deckung des Spitzenbe-
darfs als auch fiir die Reserve nur eine
verschwindend geringe Rolle spielten.
Dann geht ihr auf die Monopolstruktur
unserer Energiewirtschaft ein, die nach-
eueren Ausfiihrungen ein wesentliches
Hindernis z.B. fiir eine volle Ausschop-
fung der in der industrie vorhanden
Stromerzeugungskapazitdten dar-
stellt. Fiir die Bewegung folgt hieraus
meines Erachtens zunichst, daB diese
ungiinstige Monopoistruktur der Ener-
giewirtschaft zu bekdmpfen wére. Man
miiBte sich demnach also fiir eine ver-
besserte Zusammenarbeit zwischen
EVU  (Elektrizitdtsversorgungsunter-
nehmen, Anm.d.R.)) und Industrie ein-
setzen. Die Industrie miiBte Anreize
erhalten, ihre eigenen Stromproduk-
tionskapazitaten voll auszunutzen und
ins bffentliche Netz einzuspeisen. Wi-
ren damit nicht schon alle unsere
Strom-Probleme gelost, eben auch
ohne Atomkraftwerke?

Fiir mich erheben sich hierbei zwei Fra-
gen. Zum einen die nach der Umwelt-
freundiichkeit industrieller Stromer-
zeugung. Welche Umweltschutzaufla-
gen werden der Industrie dann ge-
macht und wie wird ihré Einhaltung
tiberwacht? (Wie teuer wird der Strom
dann, die Industrie wiirde sicherlich
nicht zégern, mit den entsprechenden
Kostenrechnungen aufzuwarten). -
Zum anderen miissen wir als Anti-
AKW-Bewegung uns in diesem Zusam-
menhang fragen, inwieweit uns an der
politischen Aufwertung der industrie
gelegen sein kann, die eine entspre-
chende Strategie unsererseits zur Fol-
ge haben wiirde. Unsere braven Kon-
zerne sorgen dann fiir ausreichenden
und umweltfreundlich  erzeugten
Strom - damit wéren fiir uns alle Prob-
leme, die in unserer kapitalistischen
Wirtschaftsstruktur ihren Ursprung ha-
ben, zunédchst in den Hintergrund ge-
treten. Ausgeklammert blieben dann
Fragen wie 2.B. die nach der vernich-
tung von Arbeitsplétzen, nach inhuma-
nen Arbeitsbedingungen, nach man-
gelnden Mitbestimmungsrechten der
Arbeiter, aber auch danach, ob eine
Produktion jeweils okologisch sinnvoli
ist. Als Anti-AKW-Bewegung greifen wir
uns unter den vielen Sauereien eine
besonders in die Augen springende
heraus, eben den Bau und Betrieb von
AKW's. Man sieht aber an dem obigen
Beispiel, daB man auch dann nicht
ohne eine umfassende politische Ana-
tyse und Zielformulierung auskommt.
(Ich kann mir im {brigen nicht vorstel-
len, daB die am AKW-Bau beteiligte
Industrie sich durch das Angebot,
Strom in gréBerem Umfang als bisher
verkaufen zu konnen, dazu “beste-
chen” lassen wiirde, das so gewinn-
trachtige AKW-Geschaft aufzugeben -
man kann ja mit dem Export weiterma-
chen. Man kann auch in anderen Lén-
dern "vorzeigbare” AKW's bauen, die
den hohen Stand der bundesdeut-
schen Technik auf diesem Gebiet de-
monstrieren sollen!)

Die Ergebnisse euerer Untersuchung
lassen aber auch die Frage nach der
Rolle von Alternativ-Energiequellen in
einem Konzept derAnti-AKW-Bewe-
gung aufkommen. Wenn eigentlich so-
wieso genug Strom produziert werden
kann, wozu sich dann noch um Son-
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(Fortsetzung)

nenkollektoren, Windgeneratoren,
Biogasanlagen und Ahnlichem bemii-
hen? Nach dieser Argumentation wé-
ren diese Energiequellen zundchst ge-
nauso (iberfliissig, wie AKW's. Das
Argument der groBeren Umwelt-
freundlichkeit wire nur dann iberzeu-
gend, wenn die diesbeziiglichen Be-
denken gegen die nichtnukleare Stro-
merzeugung von EVU’s und Industrie
von ausreichendem Gewicht wiren
(fir mich ist es durchaus noch eine
offene Frage, ob nicht konventionelle
Kraftwerke so konstruiert werden kon-
nen, daB die Umweitbelastung durch
sie auf ein unerhebliches MaB herab-
gedriickt werden kann).

Und (iber ein zweites wichtiges Argu-
ment zugunsten von alternativen
Energiequellen - die in absehbarer Zeit
drohende Erschopfung unserer her-
ktmmlichen Energiequellen, z.B. Koh-
le und Erdél - herrscht meines Wissens
nach auch unter AKW-Gegnern keines
wegs Einigkeit. So wird z.B. in "Zum
richtigen Verstandnis der Kernenergie:
66 Erwiderungen® bestritten, daB die

Kohle -, Erddl- und Erdgaslagerstétten
schon so bald erschipft sein wiirden.
Gehen wir einmal davon aus, daB die
Ansicht dieser Autoren von wesentli-
chen Teilen der Anti-AKW-Bewegung
geteilt wird, dann muB man sich doch
fragen - immer mit dem Blick auf den
Platz, den diese Dinge in einem mogli-
chen umfassenden Strategiekonzept
der Anti-AKW-Bewegung einnehmen
sollen - was diese Windmiihlenspiel-
chen eigentlich bezwecken. Die Indu-
strie entwickelt zur Zeit (ibrigens
groBartige Konzepte zur Kombination
verschiedener Energiequellen, natiir-
lich unter Einbeziehung der Kernener-
gle (die hier mit dem Beiwort "alterna-
tiv" geschmiickt wird), alles in groB-
technischem MaBstab zu realisieren
und natiirlich kostengiinstig.

“Alternative” Energie erzeugen mitden
Mitteln der GroBtechnologie!

GroBtechnologisch ausgerichtete Pro-
duktion ist verbunden mit dem Beste-
hen gesellschaftlicher GroBorganisa-
tionen und dadurch mit den Gefahren
einer allzu umfassenden gesellschafili-
chen Kontrolle, die wir heute auf uns
zukommen sehen, Die Biogasanlage
auf dem eigenen Bauernhof, der Son-
nenkoliektor auf dem eigenen Haus-
dach, sind dann Dinge, mit deren Hilfe
man sich ein wenig aus der Abhéngig-

keit von GroBorganisationen losen
kann. Vielleicht liegt darin ihre wichtig-
ste Bedeutung, wichtiger noch als Ver-
sorgungssicherheit und Umwelt-
freundlichkeit, die moglicherweise
auch anderes, auf konventionellen We-
gen, erreicht werden kénnen.

Zuriick zur Ausgangsfrage: Welche
Ziele hat denn die Anti-AKW-Bewe-
gung liber eine reine Negation hinaus,
nédmlich die Ablehnung der Kernener-
gie? Einfach nur ausreichende Strom-
versorgung ohne AKW's - ein Zustand,
der - so der Inhalt euerer Artikelserie -
eigentlich heute schon da ist. Eine auf
Dauer gesicherte Energieversorgung
unter der Voraussetzung, daB die bis-
her genutzten Energiequellen in
absehbarer Zeit erschopft sein wer-
den? Dann kinnte man ja auch die
Aktivitdten der Industrie auf dem Son-
nenenergiesektor unterstiitzen. In den
beiden genannten Fillen geht es um
die Art der Energiequellen und die
Technik ihrer Nutzung. Eine Energle-
versorgung auf nicht groBtechnologi-
scher Basis anstreben: eben den Son-
nenkollektor aufsdem eigenen Dach
fordern und damit auf einem Gebiet
die Gebundenheit an gesellschaftliche
GroBorganisationen lockern, einen
Schritt auf eine weniger zentralistisch
organisierte Geselischaft hin tun.

Ich bin mir nicht sicher, ob die oben ge-
nannten moglichen Ziele einander aus-
schiieBen miissen. Das miiBte erst in
einer eingehenden Diskussion gekldrt
werden. Meiner Meinung nach stellt
sich die Bewegung jetzt, in Zeiten einer
Flaute, viel zu sehr unter Handlu
zwang. Immer wieder geht es um die
Frage: Was kdnnen wir denn noch ma-
chen? Weiche "Show" kbnnen wir
noch abziehen, um Aufmerksamkeit zu
erregen und vielleicht neue aktive
Anhénger zu gewinnen? Dabel kommt
das Nachdenken liber die Ziele all die-
ser Aktionen oft zu kurz. Ich hatte mir
aus meiner ersten Begeisterung Uber
euere Artikelserie heraus gleich schd-
ne Fugblattaktionen zum Thema
"Stromiiicke - Stromiiige” ausgemalt,
nach "Aufhangern® gesucht, damit die
Sache bei den Leuten auch ankommt -
bis dann all die oben ausgefiihrten Fra-
gen bei mir auftauchten und ich immer
verwirrter wurde. Ich halte eine griindli-
che Diskussion iiber diese Dinge filr
sehr wichtig und méchte euch deshalb
bitten. diesen Beitrag zu verdffentli-
chen.

Mit freundlichen und atomfeindlichen
GriiBen

Ingeborg Loll, K&in

Das Trockenlager-
Konzept

Der Bremer Verein filr Umwelt- und Arbeits-
schutz (VUA) e.V. hat im September 1980 eine
Broschire zum Problem der Trocken-Zwi-
schenlagerung von abgebrannten Brennele-
menten aus Atomkraftwerken herausgegeben.

Die Broschiire ist zu beziehen iiber den Verein
fir Umwelt- und Arbeitsschutz (VUA) e.V.
Fehrfeld 6

2800 Bremen

BUCHER ..BROSCHUREN TERMINE

Diplomarbeit iiber die Dortmunder Rieselfelder:

"Umweltbelastung und GroBindustrieplanung

im Raum Datteln, Waltrop, Linen"
mit Informationen Uber:

— Geschichte der Rieselfelder

— Landschaft/Landwirtschaft

- Kraftwerksplanungen der VEW

- bestehende und zu erwartende Umweltbe-

lastungen .
- Genehmigungsverfahren/TUV-Gutachten

- Fldchennutzungsplanénderung

240 Seiten, mit vielen Karten, 13,- DM + Porto
ab 10 Stiick 10,- DM, Institutionen, Vereine,
Partein 20,- DM

Bestellungen: gegen Vorauszahlung an:
Harald Bayer, Chemnitzerstr. 10, 46 Dortmund
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(BLZ: 44050199)
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auch geeignet zur Selbstschulung in Ju-
gendgruppen, Lehrlingsgruppen etc.
oder als leicht versténdliche Grundia-
genbroschiire. Sie Ist eingetelit in 12
Unterrichtsabschnitte, mit Vorschiéigen
fiir den Einstieg in die Stunde und An-
gabe von Medien. Es folgen Arbeits-
blétter fiir die Schiiler, Folien fiir den
Tageslichtprojektor, Quizspiel zur Lern-
zielkontrolle und Bastelanleitungen
zum Bau von Modellen zur Demonstra-
tion alternativer Energlequellen.

Sie bietet jedem Lehrer eine wertvolle
Hilfe filr die Gestaltung des Themas im
Untemicht.

Die Untermrichtseinheit kostet DM t1,-,
fiir Biirgerinitiativen und Buchhandiun-
gen DM 7,- ab 5 Stiick. Zu erhalten Ist
sie beim Gottinger Arbeitskreis gegen
Atomenergie, Postfach 45, 3400 Géttin-
gen.

Einzelexemplare werden nur gegen Vor-
auskasse von DM 12,- (fiir Porto) ausge-
liefert. Bezahlungen per Scheck, im
Briefumschlag (Schein und Briefmar-
ken) oder auf Postscheckkonto Han Nr.
4981 47-309 fiir Gegenwina Verlag.
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den verschiedenen Beitrdgen wird u.a. dber

- die Umweltproblematik in Osteuropa, beson-
ders an den Beispielen der Sowjetunion, der
DDR und Jugoslawiens,

- SicherheitsmaBnahmen und Havarien in so-
wietischen Atomkraftwerken,

- die Umweltbelastunginder DDRund der CSSR,

- die Planung und den Bau von Atomkraftwerken
inder DDR

berichtet. Dazu kommt der volistindige Text der

Charta’77 Gber den Unglicksfall in einem

tschechoslowakischen Atomkraftwerk; weitere

Beitrdge sind Rezensionen Gber Bicher zum

gleichen Thema.

ca. 100 Seiten DM 5,00

Bezugsbedingungen: Alle Bestellungen an das
Sozialistische Osteuropakomitee, Postfach 2648
2000 Hamburg 13; die Lieferung von Einzel-
heften erfolgt nach Vorauszahlung (Heftpreis +
Portoanteil von DM 0,50); Jahresabonnement:
DM 20, - fiir vier Hefte; Uberweisungen auf Post-
scheckkonto Hamburg Nr. 53173-206, Peter
Offenborn, Sonderkonto, 2000 Hamburg 19.




undeskonferenz
remen 29./7 30.Nov.

”...mit dem Gefiihl von Brokdorf, daB3 wir es schaffen konnen und
mit dem Wissen um die Krafteverhaltnisse, daB3 es ein langer und
ausdauernder Kampf werden wird, das Atomprogramm zu kippen ...”

Am 30.November wird in Bremen nach iiber ei-

nem Jahr wieder eine Bundeskonferenz der Bi's

gegen Atomaniagen stattfinden. Auf einem Vor-

bereitungstreffen in Kassel wurden folgende

inhaltliche Schwerpunkte festgelegt:

1.Auswertung der Aktion 1004

2.Neues Entsorgungskonzept der Bundesregie-

rung

3.Energiepolitik der Bundesregierung (Enque-

te-Kommission, Sparkampagne, Alternativ-

Energien)

4.Zusammenhang von Atomprogramm und

Atomwaffen (AKW-Export, Krieg ums Ol oder

AKW’s, Zusammenhang friedl. und militérischer
. Nutzung der Atomenergie)

AuBerdem soll es eine Arbeitsgruppe zur Krimi-

nalisierung geben.

Diese Themenschwerpunkte werden jedoch
den entscheidenden Fragestellungen, denen
sich heute die Bewegung gegeniibersieht, nicht
gerecht. In vielen Biirgerinitiativen herrscht
nach einer kurzen Phase des Aufschwunges
wihrend der Gorleben-Besetzung Resignation
und Ratlosigkeit. Fiir die ndchsten anstehenden
Aktionen gegen den Ausbau des Atompro-
gramms gibt es praktisch {iberhaupt keine
erfolgversprechenden Vorstellungen. Im Ge-
genteil, es hat sich allgemein die Einschétzung
verbreitet, daB wir im Moment wenig machen
konnen.
Die in Kassel festgelegten Themenschwerpunk-
te erwecken den Eindruck, als soliten méoglichst
die heiBen Eisen auf der Bundeskonferenz nicht
- angepackt ‘werden. Doch so geht es nicht. Wir
kommen um die miihselige, anstrengende und
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in vielen Punkten wohl auch desillusionierende
Diskussion liber die sogenannte Krise nicht vor-
bei. Folgende Fragenkomplexe miissen des-
halb auf der Bundeskonferenz diskutiert wer-
den:

1. Unter welchen Bedingungen sind die bisher
von der Anti-AKW-Bewegung angewendeten
Widerstandsformen entwickelt und praktiziert
worden? Wanni waren welche Aktionen erfol-
greich, worauf waren letztendlich unsere Teiler-
folge zuriickzufiihren?

2. Wie haben sich die Kréfteverhéitnisse in
wichtigen gesellschaftlichen Gruppen, wie Par-
teien, Gewerkschaften, Kirchen etc. entwickelt,
in welche Richtung werden sich diese Krifte in
naher Zukunft bewegen. Wie stark ist demnach
die Basis, auf der die Atomlobby den weiteren
Ausbau des Atomprogramms versucht und wie
stark ist die Basis, auf der wir Protest und Wider-
stand dagegen organisieren kénnen?

3. -Die Anti-AKW-Bewegung ist in ihrer Argu-
mentation im wesentlichen bei Fragen wie ge-
sundheitliche Gefahren, Unfille, Entsorgung,
Alternativenergien stehengeblieben. Die Atom-
lobby verkniipft schon seit langerem das Atom-
programm mit Sein oder Nichtsein unseres ge-
samten Wirtschafts- und Gesellschaftssystems.
Wenn wir in Zukunft in der Argumentation in der
Offentlichkeit unter uns selbst bestehen
wollen, miissen wir dann nicht die Kritik weiter
fassen, das wirtschaftliche und geselischaftli-
che System in seinen Grundfesten in Frage stel-
len und 2.B. fiir den Bereich der Energieversor-
gung konkrete Alternativen entwickeln (Entei-
gnung der Energieversorgungskonzerne, De-
zentralisierung der Versorgung, Entwickiung

Aus dem Inhalt:

— Widerstand gegen Atomanlagen in
Gorleben — Brokdorf — Plogoff

— Endlagerung in Salzstdcken

- Zwischen- und Kompaktiager

~ Radioaktivitat, Mensch, Umweit

~ Stromreserven der Bundesrepublik
- wie funktioniert ein AKW

- Alternativenergien

- wichtige Tabellen

- Listen von Filmen, Kulturgruppen. ..
- Bl-Adressen

—und und und. . .

alles auf dem neuesten Stand

iiber 250 Seiten in stabilem
Kunststoffumschlag (muB sein)
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volksdemokratischer Strukturen als Entschei-
dungstréger in Fragen der Energieversorgung)?
Miissen wir nicht das Profitstreben des Kapita-
lismus als entscheidende Triebfeder fiir Atom-
programm und Umweltverschmutzung mehr als
bisher herausarbeiten und &ffentlich angrei-
fen?

4. Hat die Anti-AKW-Bewegung als Ein-Punkt-
Bewegung eine Zukunft? Ist sie {iberhaupt in
der Praxis der letzten Jahre eine Ein-Punkt-Be-
wegung gewesen? Kann sie die thematische
Ausweitung auf Anti-Militarismus und andere
Fragen krafteméBig leisten oder wird sie lber-
fordert? Kann und soll sie das Vakuum, da8
durch die Auflosung der linken Organisationen
entstanden ist, iberhaupt ausfiillen?

5. Welches sind auf Grundlage der Analyse
der gegenwirtigen Kréfteverhdlitnisse und der
nédchsten Schritte im Ausbau des Atompro-
gramms die anstehenden Aufgaben fiir die Anti-
AKW-Bewegung? Welches sind die inhaltlichen
Fragen, denen wir uns verstarkt in der Zukunft
stellen miissen, und welche praktischen Wider-
standsaktionen folgen daraus fiir die néchste
Zeit? An welchen Standorten hat massiver Wi-
derstand zur Zeit eine Perspektive? Wie schit-
zen wir die Bedeutung der Arbeit in den wichti-
gen gesellschaftlichen Gruppen, vor allem in
den Gewerkschaften und den Parteien, in Zu-
kunft ein?

6. Reichen unsere bisherigen Organisations-
strukturen fiir einen kontinuierlichen Kampf auf
alien Ebenen aus?

Die Diskussion liber diese Fragen kann eine
inhaltliche Debatte iiber die derzeitige Lage
ermoglichen. Es sind grundlegende Fragen, die

. keineswegs neu sind, zu denen aber innerhalb

der Anti-AKW-Bewegung immer noch keine ein-
deutigen Positionen entwickelt worden sind.
Deshalb befindet sich die Bewegung auch nicht
in einer pidtzlichen neuen Krise, sondern in ei-
ner Phase, in der die Schwierigkeit, diese schon
seit Jahren bestehenden Fragen anzupacken
und zu [osen, besonders krass sichtbar ist.
Die Diskussion iiber diese Fragen auf der Bun-
deskonferenz darf aber nicht abstrakt und nicht
ins Blaue hinein gefiihrt werden.Von der Praxis
abgehobene Theoriediskussionen fiihren allzu
leicht zu einer Léhmung im Handeln. Angesichts
der bestehende und vor allem der bevorstehen-
den Offensive der Atomlobby kénnen wir uns ei-
ne solche Schwiéche nicht leisten. Brokdorf, Lin-
gen und die Zwischeniager in Ahaus und Gorle-
ben, da8 sind die praktischen Fragen, denen wir
uns stellen miissen. Unsere Aufarbeitung von
Erfahrungen, Situationsanalysen und Perspekti-
vendiskussionen miissen, jedenfalls ansatzwei-
se, in konkrete praktische Vorschidge miinden.
Die Moglichkeit, sich auf der Bundeskonferenz:
auf gemeinsame Schritte fiir die néichste Zeit zu
einigen, muB auf jeden Fall erhalten bleiben.
Konkret schlagen wir vor, auf dem néchsten
Vorbereitungstreffen die oben formulierten Fra-
gestellungen in die bisherige inhaltliche Kon-
zeption mit einzubauen und womdglich auf die
Erérterung einiger urspriinglich geplanter
Punkte zu verzichten.

Red.
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Einladung zur Bundeskonferenz der
Anti-AKW-Bewegung

Seit der Raumung des Dorfes 1004 ist von zahireichen Birgerini-
tiativen der Wunsch nach einer bundesweites Beratung der wei-
teren Perspektiven verstarkt geduBert worden. Auf Initiative der
Bi-Lichow-Danneberg fand am 23.8.80 in Kassel ein Vorberei-
tungstreffen zu der Frage statt. Ca 30 Vertreter/innen aus 14
Birgerinitiativen und Anti-Atom-Gruppen nahmen daran teil. Be-
schlossen wurde, eine Bundeskonferenz durchzufiihren, die am
29./30.November in Bremen stattfindet.Alle teilnehmer waren
sich dariiber einig, daB8 diese Konferenz von mbglichst vielen
Gruppen getragen und die Bedingungen fiir eine sorgfalitige Vor-
bereitung gegeben sein miissen. Deshalb schien ein Termin vor
Ende November nicht moglich. Auf dem Vorbereitungstreffen
wurde deutlich, daB zur Zeit die Anti-AKW-Bewegung mit beson-
deren Schwierigkeiten konfrontiert ist, so daB eine Diskussion
Uber den weiteren Weg notig scheint.
- Das Vorgehen der Polizei wahrend der Raumung von 1004
hat nicht nur eine breite Welle der Empdérung erzeugt, sondern
auch resignativen Tendenzen innerhalb der Anti-AKW-Bewe-
gung Vorschub geleistet. -
- Die BI's sehen sich seit langerem einer Kampagne von Poli-
tikern und Betreibern ausgesetzt, in der nicht mehr von "Sicher-
heit” der Atomanlagen geredet wird, sondern von der Angst vor
Rohstoff- und Energiekrisen, sowie kriegerische Auseinander-
setzungen im Falle eines Verzichtes auf Atomenergie. Dies
zwingt die Atomgegner, sich auf neue Fragen einzustellen.
Einhelligkeit bestand auch darin, die Bundeskonferenz als
Ausgangspunkt fiir einen intensiven Meinungs- und Erfahrung-
saustausch zu betrachten und keine falschen Erwartungen auf
rasche Vereinheitlichung der Standpunkte in sie zu setzen.

Folgende Themenschwerpunkte wurden in Kassel festge-
legt:
1.Auswertung der Aktion 1004
- Was hat Gorleben fur unseren Widerstand insgesamt ge-
bracht?
- Haben sich die Organisationsstrukturen bewéhrt (passiver Wi-
derstand - Modell fiir die Anti-AKW-Bewegung?)?
- Strategie von Staat, und Polizei bei der Rdumung
(Kontakt: Gaby Jager 3136 Gartow-Eibholz)
2.”Neues Entsorgungskonzept der Bundesregierung:
- Zwischenlager, Kompaktiager
- WAA-Hessen .
(Kontakt:Ute Kampmeyer, Streets 10, 3138 Dannenberg,
Tel..05861/7688)
. 3.Energie-Politik der Bundesregierung:
.- Auswertung des Berichtes der Enquete-Kommission
- Energie-Spar-Kampagne der Bundesregierung
- - Warum propagiert die Bundesregierung alternative Energien?
(Kontakt: Gorleben-AK Marburg, c/o Friedheim Musall, Garten-
weg 5, 3576 Schwabendorf, Tel..06425/1528)
4iZu§ammenhang von Atomprogramm und atomarer Aufrii-
stung: «
- AKW-Exporte in die 3.Welt .
- Kann Atomenergie den Krieg ums Ol verhindern?
- Zusammenhang zwischen ziviler und militarischer Nutzung
- Ansdtze filr eine Zusammenarbeit mit anti-militaristischen
Gruppen/Erfahrungen?
(Kontakt:BUU-Hamburg,
Tel.:040/439871
oder 432171, BBU-Geschaftsstelle, Hellbergstr.6, 79 Karlsruhe
Tel..0721/574248)

Bartelsstr.24, 2 HH 6,

Die Kontaktgruppen zu diesen 4 Themen haben sich bereit.
erkiart, schriftliche Beitrdge von anderen Bl's zu sammeiln, um
auf dieser Grundlage in-Zusammenarbeit mit interessierten Bl's
den jeweiligen Teil fir eine Materialmappe zusammenzustel-
len.

5.Arbeitsgruppe Kriminalisierung )

Zu diesem Thema sollte auf der Bundeskonferenz ein Bericht ge-
halten werden. Zusténdig fir die Materialsammlung ist der Got-
tinger Arbeitskreis Postf.45, 34 Gottingen.

Inzwischen sind noch folgende Arbeitsgruppen dazu gekom-
men:

6.Arbeitsgruppe "Neue Genehmigungsverfahren fiir AKW's
- Reaktorlinie 80

(Kontakt: AGU-Darmstadt Lautenschldgerstr.24, 61 Darmstadt
Tel..06151/715214)

7.Arbeit mit Filmen:

- Erfahrungen mit verschiedenen audiovisuellen Medien.

- Sichtung und Diskussion vieler Filme, fast alle nicht gewerbliche
Verleihe haben sich angemeldet.

(Kontakt: Detlef: 0421/592929)

Diese Themenwah! soll lediglich einen groben Rahmen fiir die
Bundeskonferenz umreiBen und keine Initiativen fiir weitere
Arbeitsgruppen abwiirgen, die sich aus der erst anlaufenden Dis-
kussion ergeben konnten.

Als Vorbereitung auf die Bundeskonferenz wird eine Mate-
rialmappe erstellt. Die Zusammenstellung der Materialmappe
erfolgt am 25./26.0ktober in Bremen. Spéter eingehende Beitra-
ge werden fir die Bundeskonferenz zu einem Material-Mappen-
Anhang zusammengestelit.

Die Materialmappe kann bestellt werden (nur gegen Vorauszah-
lung von 3.-DM pro Exemplar auf Konto: Kirsten Hellwig Son-
derkonto 311280303 PSchA Hannover BLZ 25010030)

beim Gottinger Arbeitskreis gegen Atomenergie

Postfach 45, 34 Gottingen Tel.0551/7700158)

Ein Vorbereitungstreffen fiir die Bundeskonferenz wird am 8.No-
vember in Gottingen stattfinden. Beginn 13Uhr. Vorlaufiger Treff-
punkt im Buro, Marienstr.10 Tel.0551/7700158. Bitte vorher
anmelden. Das Biiro ist stdndig besetzt: Mo.+ Di.+ Do.+ Fr.
in der Zeit von 18-20 Uhr.

Die Bundeskonferenz beginnt am Samstag, dem 29.Novem-
ber um 11 Uhr. Sie findet in der Universitéit Bremen statt (Au-
tobahnkreuz Bremen - Richtung Bremerhaven - Abfahrt Uni
Bremen) Kontakt in Bremen: BBA-Laden Ostertorsteinweg
43

Tel.:0421/327530 oder Uwe Voigt, Meckiénburgerstr.10
Tel.: 0421/75562)

Zu der Bundeskonferenz laden unter anderem ein:

BBA-Bremen, Bl-Liichow-Dannenberg, BUU-Hamburg-Dele
giertenplenum, AKU-Miihster, Bundesverband Biirgerinitiati-
ven Umweltschutz BBU, Landeskonferenz Nordrhein-Westfa-
len, Freunde d. Erde Berlin, WAA-Gruppe Liineburg, das bun-
desweite Zwischen- und Kompaktlager Treffen, Niirnberger
Bl gegen Atomanlagen, Géttinger Arbeitskreis gegen Atome-
nergie und viele andere.

Vorbereitungstreffen fiir die Bundeskonferenz:
Samstag 8.November in Géttingen. Beginn: 13 Uhr
Treffpunkt: Biiro Marienstr.10 Tel.0551/7700158
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